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“欧洲 文明 所 经 历 的 转弯， 今 目 看 来 就 如 同 当代 世界 各 地 
发 展 中 国家 所 面临 的 转变 一 样 ， 以 至 于 波兰 尼 的 这 本 书 几 
平 就 像 是 在 评论 当代 议题 
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本 书 如 有 了 破损、 缺 页、 装订 错误 ， 清 与 本 社 读者 服务 中 心 联 系 更 换 
A 版 权 所 有 ”翻印 必 究 


本 区 别 ， 但 毫 无 疑问 ， 正 在 亲身 经 历 和 感受 当下 中 国 历 史 巨 
变 的 中 国人 所 受到 的 冲击 丝毫 不 亚 于 当年 的 欧洲 人 。 是 以 ， 
波兰 尼 在 书 中 所 讨论 者 定 会 给 我 们 以 启发 。 

迄今 为 止 ， 波 兰 尼 这 一 著作 的 中 文 译本 共有 两 种 。 此 次 
我 们 推出 的 这 个 译本 是 在 台湾 远 流 版 (中国 大 陆 第 一 个 版 本 
为 浙江 人 民 版 〉 的 基础 上 由 原 译 者 黄 树 民 教授 修订 而 成 。 此 
次 修订 ， 黄 树 民 教 授 新 译 出 “序言 ”和 “导论 ”两 部 分 ， 并 
对 原 译本 部 分 进行 了 修订 。 值 得 一 提 的 是 ， 黄 树 民 教 授 为 了 
便于 读者 了 解 相关 背景 知识 ， 更 好 地 理解 作者 的 思想 ， 在 书 
中 提供 了 大 量 译 者 注释 。 尽 管 我 们 在 编辑 过 程 中 追求 精益 求 
精 ， 但 是 ， 对 于 一 部 旁 征 博 引 、 涉 及 多 个 学 科 的 经 典 著作 而 
言 ， 交 到 读者 手 上 的 这 个 版 本 肯定 还 有 这 样 那样 的 不 足 ， 敬 
请 读者 批评 指正 。 
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的 改变 来 解释 这 种 摆动 。 另 有 许多 证 据 也 显示 ， 当 价格 出 现 
巨 幅 变动 ， 或 投资 者 的 期 待 改 变 时 ， 都 会 对 经 济 体 造成 伤害 。 
最 近 的 这 次 国际 金融 危机 ， 提 醒 了 现今 年 轻 人 他 们 的 祖父 非 
在 大 萧条 时 期 已 吸取 的 教训 自律 性 市 场 并 不 会 像 那些 吹 鼓 
手 所 宣称 的 那样 顺利 运转 。 即 便 是 如 美国 财政 部 (不 论 是 共 
和 和 殴 还 是 民主 党 当政 ) 或 国际 货币 基金 组 织 这 些 捍卫 自由 市 
场 制度 的 堡垒 ， 都 认为 国家 不 应 干涉 货币 兑换 率 ， 但 是 它们 
却 从 未 能 提出 一 套 完整 且 具 说 服 力 的 说 帖 ， 来 解释 何以 货币 
市 场 应 有 异 于 别 种 市 场 。 

国际 货币 基金 组 织 在 说 理 上 前 后 的 矛盾 性 ， 早 在 19 世纪 
各 种 意识 形态 的 辩论 中 即 可 预见 ; 它 一 方面 坚信 自由 市 场 机 
制 ， 但 本 身 却 是 一 个 公家 机 构 ， 且 经 常 干扰 货币 兑换 率 ， 甚 
至 提供 资金 救赎 濒临 破产 的 外 国债 权 人 ; 却 同 时 又 向 国内 企 
业 支 取 高 利 贷 般 的 利息 ， 使 之 破产 。 劳 工 与 商品 方面 的 真正 
目 由 市 场 从 未 出 现 过 。 今 日 最 讽刺 的 例子 便 是 ， 绝 少 有 人 会 
提倡 开放 (ER) 劳工 自由 流动 。 那 些 先进 工业 国家 总 是 向 
低 度 发 展 国家 说 教 ， 指 出 保护 主义 与 政府 补贴 的 讽 误 ; 但 
它们 更 在 意 的 是 打开 发 展 中 国家 的 市 场 ， 而 不 是 开放 自己 
的 货物 及 劳务 市 场 ， 而 这 些 却 正 是 发 展 中 国家 较 具 竞争 优 
势 之 处 。 

时 至 今日 ， 论 争 焦点 已 非 波兰 尼 写 作 时 的 重点 。 如 前 所 
述 ， 只 有 复 奖 对 立 的 死 硬派 ， 才 会 坚持 完全 自律 的 经 济 体 ， 
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或 是 认定 政府 应 全 面 控制 经 济 。 每 个 人 都 知道 市 场 拥 有 巨大 
: 的 力量 ， 但 也 会 注意 到 其 局 限 。 但 即便 如 此 ， 不 同 经 济 学 者 
间 的 观点 仍 有 极 大 差异 。 诚 然 ， 其 中 有 些 学 者 虚伪 且 易 辨识 ， 
就 像 那些 依照 意识 形态 或 特殊 利益 的 需求 ， 而 自 计 为 真正 的 
经 济 科学 者 及 优良 的 政策 者 的 那些 人 。 最 近 由 国际 货币 基金 
组 织 及 美国 财政 部 在 发 展 中 国家 所 推动 的 金融 及 资本 市 场 目 
由 化 ， 正 是 这 种 例子 。 当 然 ， 许 多 国家 的 一 些 管制 法 规 ， 既 
不 能 加 强 其 金融 体制 ， 也 对 其 经 济 成 长 无 助 ， 自 然 应 予 废除 。 
这 毋庸 置疑 。 但 即便 在 最 近 金 融 风 暴发 生前 ， 已 有 众多 迹象 
显示 这 种 自由 化 的 措施 ， 会 给 各 国 带 来 巨大 风险 ， 且 将 贫民 
推 上 风头 浪 尖 ; 而 且 这 种 自由 化 必 能 带 来 成 长 的 证 据 ， 却 微 
不 足 道 。 但 这 些 “ 自 由 市 场 学 者 ” (free marketers) 却 更 进 一 
步 要 求 发 展 中 国家 遵循 他 们 的 建议 ， 进 而 造成 近年 全 球 金 融 
危机 的 灾难 性 后 果 。 另 外 一 些 议题 似乎 也 难 有 定论 。 如 目 由 
化 的 国际 贸易 可 让 一 个 国家 发 挥 其 相对 优势 ， 以 增加 平均 国 
民 收 入 ,但 也 可 能 招致 一 些 人 失去 工作 。 然 而 ， 在 失业 率 欧 
高 的 一 些 发 展 中 国家 中 ， 因 贸易 自由 化 所 导致 的 裁员 ， 明 显 
大 于 其 增加 的 工作 机 会 。 这 个 问题 在 国际 货币 基金 组 织 所 推 
动 的 改革 方案 中 尤其 可 见 端倪 : 它 结合 贸易 自由 化 ， 加 上 高 
利率 ， 使 得 创造 新 工作 机 会 及 发 展 新 兴 企 业 难 上 加 难 。 没 有 
人 会 相信 ， 把 低 生 产 率 工作 的 工人 弄 成 失业 ， 能 够 减低 贫穷 
或 提升 国家 收入 。 服 唐 于 自由 市 场 的 人 坚信 一 种 塞 氏 法 规 
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会 安全 网 ， 但 在 社会 发 展 出 新 的 应 对 机 制 前 ， 新 的 需求 已 产 
生 了 。 不 幸 的 是 ，19 世纪 的 教训 ， 却 被 那些 鼓吹 华盛顿 共识 
(Washington Consensus) 的 当代 自由 主义 教条 分 子 抛 诸 脑 后 。 

社会 应 对 机 制 的 失灵 ， 造 成 社会 资本 流失 。20 世纪 就 有 
两 个 鲜 活 的 例子 可 兹 说 明 。 我 已 提 及 亚洲 金融 危机 时 印度 尼 
西亚 的 灾难 。 危 机 发 生 时 ， 国 际 货币 基金 组 织 及 美国 财政 部 
中 的 新 自由 主义 吹 鼓手 ， 均 抗拒 解决 此 危机 的 重要 手段 ， 即 
判 其 违约 。 一 般 而 言 ， 大 多 数 的 贷款 ， 都 是 由 私人 信贷 机 构 
借 给 私人 贷款 人 。 当 借 钱 者 无 法 偿付 债务 时 ， 标 准 的 做 法 就 
是 宣告 破产 。 破 产 是 当代 资本 主义 的 重心 。 但 国际 货币 基金 
组 织 却 否决 此 议 ， 认 为 破产 违背 了 契约 的 神圣 性 。 但 他 们 却 
无 视 于 违背 另 一 种 更 重要 的 契约 : 社会 契约 。 他 们 宁愿 提供 
经 费 给 一 些 政府 以 挽救 这 些 外 国 的 贷款 机 构 ， 而 这 些 机 构 却 
是 因 其 不 慎 放 款 才 导 致 失败 的 。 与 此 同时 ， 国 际 货币 基金 组 
织 却 推行 一 些 伤 及 无 谱 的 政策 ， 包 括 工人 与 小 生意 人 ,但 他 
们 实际 上 与 此 金融 危机 的 形成 毫 无 关系 。 

更 戏剧 化 的 是 俄罗斯 的 失败 。 这 个 国家 已 是 另 一 个 实 
验 一 “共产 主义 一 一 的 牺牲 品 ， 但 却 被 置 入 下 一 个 实验 ， 也 
就 是 在 政府 尚未 有 机 会 建立 必要 的 法 制 及 制度 架构 前 ， 就 引 
进 自律 性 市 场 经 济 机 制 。 就 像 70 年 前 布尔 什 维 克 强 加 在 俄国 
的 社会 变迁 一 般 ， 今 日 的 新 自由 主义 者 也 在 这 个 国家 强加 上 
另 一 种 重大 的 社会 变迁 ， 而 带 来 了 灾难 恶果 。 俄 国人 民 被 千 
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并 随 情 绪 波动 而 起 落 转变 ， 这 才 种 下 危机 的 种 子 。 

最 后 ， 让 我 回 到 波兰 尼 的 两 个 主轴 ， 来 结束 这 篇 序言 。 
其 一 是 政治 与 经 济 之 间 的 复杂 关系 。 法 西 斯 主义 与 共产 主义 
并 非 只 是 另类 经 济 体 ， 它 们 实质 上 代表 着 背离 自由 政治 的 传 
统 。 但 正如 波兰 尼 所 指出 的 :“ 法 西 斯 主义 与 社会 主义 一 样 ， 
都 是 在 市 场 社会 无 法 运转 时 ,脱颖而出 。” 新 自由 主义 的 炸 
峰 期 大 约 是 1990 - 1997 年 ， 时 值 柏 林 墙 倒塌 ， 而 世界 金融 危 
机 尚未 发 生 。 有 些 人 甚至 辩 称 共产 主义 在 苏联 和 东欧 的 失败 
就 已 证 明 市 场 经 济 与 自律 性 市 场 信念 的 胜利 。 但 我 认为 这 个 
推论 有 误 。 毕 竟 在 当时 所 有 发 达 国 家 中 ， 到 处 都 有 抗拒 里 根 
及 撒 切 尔 (Reagan - Thatcher) 自由 市 场 教条 的 动向 ， 并 代 
之 以 “新 民主 党 ” (New Democrat) 或 “新 工党 ” (New La- 
bor) 的 政策 。 新 自由 主义 市 场 论 点 曾 提出 的 较 有 说 服 力 的 解 
释 是 ， 在 冷战 期 间 ， 先 进 工 业 国家 不 敢 放手 采用 这 些 可 能 会 
对 贫民 造成 重大 伤害 的 政策 ， 因 为 在 东西 分 裂 的 冷战 时 期 ， 
若是 西方 国家 失败 ， 就 会 将 其 他 各 国 驱赶 到 东方 阵营 。 但 是 ， 
在 柏林 墙 倒 塌 后 ， 这 些 国家 已 别 无 选择 ， 即 便 是 风险 甚大 的 
政策 ， 也 可 肆 无 咏 习 地 加 诸 贫 民 头 上 。 不 过 ， 这 种 观点 不 但 
无 情 ， 也 很 反 智 。 因 为 实际 上 在 排除 那 种 不 为 多 数 人 服 府 的 
市 场 经 济 后 ， 仍 有 一 些 并 不 令 人 欣赏 的 措施 成 为 选择 。 一 个 


号 称 自律 性 市 场 的 经 济 ， 可 能 演化 成 为 黑手 党 资本 主义 及 黑 


手 党 政治 体制 。 不 幸 的 是 ， 在 世界 许多 地 方 ， 这 已 成 为 事实 。 
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波兰 尼 视 市 场 为 广义 经 济 体 的 一 部 分 ， 而 经 济 体 又 是 更 
广义 社会 体 的 一 部 分 。 他 认为 市 场 经 济 并 非 终 极目 标 ， 而 是 
达到 终极 目标 的 手段 。 吾 人 常 误 以 为 私有 化 、 自 由 化 甚至 宏 
观 稳定 都 是 改革 的 目标 ， 也 因而 制定 各 种 量 表 来 评 断 各 国 私 
有 化 的 速度 有 多 快 。 这 完全 无 视 私有 化 其 实 只 是 便宜 行事 的 
事实 ， 即 将 公有 财产 私下 转让 给 亲朋 好 友 ， 然 后 等 着 他 们 回 
报 贿 赂 。 但 我 们 从 未 见 过 任何 一 种 量 表 ， 来 记录 有 多 少 人 被 
推 入 贫困 ， 有 多 少 工作 被 减 裁 ， 或 暴力 的 提升 ， 或 不 安全 感 、 
无 力 感 的 提升 。 波 兰 尼 关 注 的 其 实 是 更 根本 的 价值 。 

今日 这 种 根本 价值 与 自律 性 市 场 意识 形态 之 间 的 差距 ， 
显而易见 一 如 波兰 尼 的 时 代 。 我 们 向 发 展 中 国家 强调 民主 的 
重要 性 ， 但 在 面 对 它 们 最 关心 的 议题 ， 即 影响 它们 生计 的 经 
济 时 ， 我们 却 改变 声调 说 :经济 铁 律 让 你 别 无 选择 ， 且 因 你 
的 民主 体制 可 能 会 坏事 ,所 以 你 必须 放弃 一 些 重要 的 宏观 经 
济 决策 权 ， 将 之 转 给 一 个 受 国际 金融 界 代表 所 控制 的 独立 中 
内 银行 。 而 且 ， 为 了 确定 你 会 根据 这 些 金融 界 的 利益 而 行动 ， 
你 被 告知 必须 全 心 关 注 通货 膨胀 的 问题 ， 而 不 顾 工作 就 业 或 
成 长 。 同 时 为 了 确定 你 会 按照 这 些 要 求 行事 ， 你 被 告知 要 执 
行 中 央 银 行 的 规定 ， 像 是 在 固定 利率 下 扩大 货币 供应 。 若 是 
这 整套 方法 不 灵 ， 就 会 引进 另 一 套 做 法 ， 像 是 “通货 膨胀 指 
标 制 ”( inflation targeting) 。 简 而 言 之 ， 在 这 些 前 殖民 地 ， 我 
们 一 方面 打 着 民主 之 名 赋 权 给 个 人 ， 但 另 一 方面 却 将 之 硬 生 
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E 论 
弗 雷 德 . 布 洛克 (Fred Block) * 


某 位 知名 经 济 史学 者 在 回顾 《巨变 》 一 书 如 何在 过 去 几 
十 年 间 从 被 人 勉 为 接受 到 产生 影响 时 ， 下 了 个 评 断 :“ 有 些 
著作 历久 弥 坚 !” 这 个 说 法 极为 贴切 。 虽 然 本 书 出 版 于 20 t 
纪 40 年 代 初 期 ,但 卡尔 : 波兰 尼 (1886 - 1964) 的 影响 与 
重要 性 却 与 日 俱 增 。 今 日 一 般 出 版 之 专著 ， 其 上 架 期 间 超过 
数 月 或 数 年 者 甚 少 ， 但 在 经 历 半 世 纪 后 ,《 巨 变 》 一 书 仍 能 
为 我 们 提供 诸多 新 见解 。 尤 其 是 当 我 们 试图 了 解 人 类 进入 21 
世纪 后 面临 的 全 球 社会 困境 时 ， 本 书 乃 一 不 可 或 缺 之 巨著 。 

本 书 的 恒久 意义 可 说 明 如 下 。《 巨 变 》 是 迄今 为 止 对 市 
场 目 由 主义 最 严峻 的 批评 。 目 由 市 场 学 说 认为 ， 国 家 、 社 会 
与 全 球 经 济 都 应 按 自律 性 市 场 来 规划 运行 。 从 20 世纪 80 年 


* REW- His (Fred Block ) ， 美 国 加 州 大 学 伯克利 分 校 社 会 学 研究 
教授 。 其 专长 包括 政治 经 济 社会 学 、 经 济 史 及 福利 社会 学 。 作 者 在 导 
论 首 段 附 了 一 长 段 鸣 谢 词 。 因 与 本 文 无 关 ， 故 不 将 述 。 一 一 译 者 注 
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与 及 智 识 成 就 均 极为 显著 的 家 庭 . 他 的 弟弟 迈克 尔 (Michael 
Polanyi, 1891-1976) 成 为 一 位 重要 的 科学 哲学 者 ， 其 著作 至 
伶 仍 被 广泛 阅读 。 在 第 一 次 世界 大 战 之 前 ， 波 兰 尼 在 匈牙利 学 
汪 圈 与 知识 界 都 很 活跃 。20 世纪 20 年 代 波 兰 尼 在 维也纳 的 
《奥地利 经 济 学 人 》 (Der Osterreichische Volkswirt) 周刊 担任 资 
深 编 辑 ， 该 刊 是 当时 中 欧 最 主要 的 经 济 与 金融 期 刊 。 他 在 那 时 
与 米 塞 斯 (Ludwig von Mises, 1881 - 1973) 及 其 有 名 的 弟子 哈 
耶 克 (Friedrich Hayek, 1899 - 1992) 初次 交手 。 当 时 米 塞 斯 
与 哈 耶 克 试图 重建 自由 市 场 制 的 学 理 合法 性 一 一 此 时 自由 市 场 
被 第 一 次 世界 大 战 、 俄 国 大 革命 及 社会 主义 风潮 破坏 .8 当时 


中 ”迄今 为 止 尚 无 一 本 完整 的 波兰 尼 传 记 。 不 过 在 《政治 经 济 研究 》 第 22 期 
(1987 年 9 月 ) 第 7 -39 页 ， 有 一 篇 Marguerite Mendell 及 Kari Polanyi Lev- 
itt 合 写 的 论文 “Karl Polanyi 一 His Life and Times” 提供 甚 多 资料 。 另 可 参 
Ba Levitt 所 编 的 Life and Work of Karl Polanyi ( Montreal; Black Rose Press, 
1990), K H Æ Kenneth McRobbie 主编 的 专著 Humanity, Society, and 
Commitment: On Karl Polanyi 中 的 一 篇 文章 “Karl Polanyi as Socialist”, # 
外 ， 自 传 式 的 资料 可 见于 Kenneth McRobbie 及 Kari Polanyi Levitt 主编 的 
Polanyi in Vienna —+3 (Montreal; Black Rose Press，2000)。 管 理学 学 者 
Peter Drucker 曾 在 维也纳 与 波兰 尼 家 族 相交 往 ， 并 在 其 回忆 录 Adventures 
of a Bystander (New York; John Wiley, 1994) 中 有 极为 风趣 的 回忆 ， 不 
过 该 文中 关于 某 些 特定 状况 的 表述 却 有 误 ， 包 括 波兰 尼 兄弟 姐妹 的 名 字 。 

O 关于 米 塞 斯 与 哈 耶 克 从 20 世纪 20 年 代 到 20 世纪 90 年 代 的 活动 ， 可 参 
考 Richard Cockett 所 著 Thinking the Unthinkable: Think Tanks and the Eco- 
nomic Counter — Revolution, 193] ~ 1983, (London: Fontana Press, 1995 Jo 
Cockett 指出 一 个 极为 讽刺 的 现象 : 英国 虽 是 自由 市 场 的 发 源 地 ， 此 时 
却 需 从 维也纳 引 回 此 制度 。 
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米 塞 斯 及 哈 耶 克 都 毫 无 影响 力 。 从 20 世纪 30 年 代 中 期 到 20 
世纪 60 年 代 ， 凯 恩 斯 经 济 学 派 强调 政府 应 积极 参与 管理 经 济 
事务 ， 在 西方 各 国 当 道 。 但 “二 战 ” 后 ， 米 赛 斯 与 哈 耶 元 
孜孜 不 倦 地 在 美国 与 英国 鼓吹 自由 市 场 ， 并 直接 影响 到 后 来 
成 名 的 追随 者 如 米尔 顿 . 弗 里 德 曼 (Milton Friedman, 
1912 -2006)。 哈 耶 克 活 到 1992 年 ， 目 睹 了 苏联 解体 ， 目 己 
的 名 声 也 因而 重建 。 在 他 死 时 ， 已 被 公认 为 新 自由 主义 之 父 。 
他 激励 了 玛 格 丽 特 . 撒 切 尔 (Margaret Thatcher, 1925-) X 
罗 纳 德 . 里 根 (Ronald Reagon, 1911 - 2004) 推动 去 管制 、 
自由 化 及 私有 化 等 政策 。 但 在 20 世纪 20 年 代 时 ,波兰 尼 已 
直接 挑战 米 塞 斯 的 论点 ， 且 将 批判 自由 市 场 视 为 个 人 学 术 生 
涯 的 中 心 议 题 。 

波兰 尼 在 《奥地利 经 济 学 人 》 BLN, H 1929 
年 美国 股票 市 场 崩盘 ， 及 1931 年 奥地利 信贷 银行 〈Kreditan- 
stalt) 破产 ， 这 些 事件 均 导 致 “ 大 萧条 ”的 出 现 ， 以 及 法 西 
斯 主义 的 兴起 。 随 着 希特勒 (Adolf Hitler, 1889 - 1945) 在 
1933 年 当政 ， 波 兰 尼 的 社会 主义 观点 便 成 为 问题 ， 他 也 被 迫 


O ”碰巧 的 是 ， 波 兰 尼 的 书 与 哈 耶 克 最 著名 的 书 《 通 往 奴役 之 路 》( The 
Road to Serfdom, Chicago: University of Chicago Press, 1944) 于 同年 出 ? 
版 。 波 兰 尼 的 书 赞 美美 国 实施 的 新 政 ， 认 为 可 限制 市 场 的 影响 力 ， 但 哈 ! 
耶 克 的 书 却 认 为 推动 新 政 会 使 美国 陷入 沉沦 的 旋涡 ， 进而 导向 经 济 毁 灭 ， 
及 专制 政体 。 
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辞职 。 他 到 英国 后 ， 在 牛津 大 学 及 伦敦 大 学 的 社 教 课程 中 担 
任 讲师 ， 在 工人 教育 协会 (Workers” Educational Association) 
FRI 此 时 波兰 尼 为 了 准备 教 课 ， 浸 淫 于 英国 社会 及 经 济 
史 。 在 《巨变 》 一 书 中 ,波兰 尼 熟 用 这 些 资 料 以 批评 米 塞 斯 
及 哈 耶 元 ， 后 来 成 为 甚 具 影响 力 的 观点 。 

本 书 实际 撰写 于 20 世纪 40 年 代 早期 ， 当 时 波兰 尼 在 佛 
蒙特 州 的 本 宁 顿 学 院 (Bennington College, Vermont) 当 访 问 
FH Oo 由 于 奖学金 的 资助 ， 他 得 以 全 力 写作 。 周 遭 生 活 环 
境 的 改变 ， 也 让 他 能 整合 其 论点 中 的 不 同 理 路 。 本 书 主要 的 
页 献 ， 即 是 从 制度 面 的 角度 分 析 全 球 经 济 ， 而 这 正 是 基于 波 
兰 尼 本 人 的 多 重 流亡 经 验 ， 他 从 布达佩斯 迁移 到 维也纳 ， 再 
搬 到 英国 、 美 国 。 加 上 他 原本 即 具备 的 深度 道德 责任 感 ， 波 
兰 尼 成 为 一 个 世界 公民 。 在 他 晚年 时 曾 写 信 给 一 位 老 友 : 
“我 的 生命 即 是 个 “世界 性 ”生命 。 我 生活 在 人 的 世界 里 ， 
我 的 著作 属于 亚洲 ， 也 属于 非洲 ， 更 属于 新 人 类 。”® BRE 


@ Jl Marguerite Mendell 著 “ Karl Polanyi and Socialist Education,” in Ken- 
neth McRobbie, ed. , Humanity, Society, and Commitment: On Karl Pola- 
nyt (Montreal: Black Rose Press, 1994), pp. 25 -42, 

© 波兰 尼 用 英文 撰写 本 书 。 他 自 幼 就 能 熟练 使 用 英语 。 

O 31958 1A 6 ABS Be de Waard 的 信 ， 引 自 Ilona Duczynska Polanyi 
# “I First Met Karl Polanyi in 1920...” in Kenneth McRobbie and Kari Po- 
lanyi Levitt, eds. , Karl Polanyi in Vienna ( Montreal: Black Rose Press, 


2000), pp. 313, 302 -315, 
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兰 尼 对 他 的 故乡 匈牙利 有 深厚 感情 ， 但 他 能 超脱 欧洲 中 心 主 
义 的 观点 ， 并 约束 自己 因 全 球 经 济 体制 宰 控 下 所 产生 的 强烈 
民族 主义 。 

第 二 次 世界 大 战 后 ， 波 兰 尼 到 纽约 市 的 哥伦比亚 大 学 任 
教 。 他 在 那里 与 学 生 一 起 研究 前 资本 主义 社会 的 人 类 学 问题 ， 
如 货币 、 贸 易 及 市 场 等 。 他 与 CM. 阿 伦 斯 伯 格 (Conrad 
M. Arensberg, 1910-1997) 和 H. W. 皮尔 还 (Harry W. Pearson, 
1887 -1934) 合 编 《 早 期 帝国 的 贸易 与 市 场 》 一 书 。 其 后 他 
的 学 生 将 他 这 时 写 的 论文 集 编 辑 成 册 ， 由 A. 罗 特 斯 泰 因 
(Abraham Rotstein, 1929 -) 主编 成 《 达 和 荷 美 与 奴隶 贸易 》 
一 书 ， 于 身后 出 版 。 另 外 G. 多 尔 顿 (George Dalton, 1926 - 
1991) 将 其 所 有 出 版 的 论文 ， 包括 《 巨 变 》 的 摘要 ， 收 集 整 
合成 为 《原始 、 古 代 及 现代 经 济 : 卡尔 . 波兰 尼 论 文集 》 一 
书 。 最 后 皮尔 逊 也 将 波兰 尼 在 哥伦比亚 大 学 上 课时 的 讲稿 纺 
成 《人 类 的 生活 》 一 书 。2 


O Karl Polanyi, Conrad M. Arensberg, and Harry W. Pearson, eds., Trade 
and Market in the Early Empires: Economies in History and Theory (Glencoe, 
111: Free Press, 1957); Polanyi, Dahomey and the Slave Trade; An Anal- 
ysis of an Archaic Economy (Seattle; University of Washington, 1966); 
George Dalton, ed. , Primitive, Archaic, and Modern Economies; Essays of 
Karl Polanyi (1968; reprint, Boston; Beacon Press, 1971); and Harry 
W. Pearson, ed. , The Livelihood of Man (New York: Academic Press, 
1977). 
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;波兰 尼 的 论点 : 结构 与 理论 

À 

， 《巨变 》 一 书 分 为 三 个 部 分 。 第 一 部 分 及 第 三 部 分 集中 
讨论 造成 第 一 次 世界 大 战 、 经 济 大 蒲 条、 欧洲 大 陆 法 西 斯 主 
义 兴 起 、 美 国 推行 新 政 及 苏联 第 一 个 五 年 计划 等 事件 产生 的 
主因 。 在 其 导论 及 结语 的 各 章节 中 ， 波 兰 尼 试 图 提出 一 个 问 
题 : 何以 欧洲 大 陆 经 历 了 1815 年 到 1914 年 的 长 期 和 平 昌盛 ， 
却 突然 硼 演 ， 落 入 世界 大 战 与 经 济 萧条 ? 在 本 书 核心 的 第 二 
部 分 ， 波 兰 尼 便 试图 回答 此 问题 。 他 回顾 19 世纪 初期 英国 工 
业 革 命 伊始 ， 英 国 思想 家 就 试图 解决 早期 工业 革命 带 来 的 动 
乱 ， 而 提出 自由 市 场 的 理论 ， 其 核心 论点 就 是 人 类 社会 应 服 
磨 于 自律 性 市 场 。 波 兰 尼 解 释 道 ， 由 于 英国 在 当时 扮演 着 
“世界 工厂 ”的 领导 角色 ， 这 套 信念 就 成 为 世界 经 济 的 准则 。 
在 第 二 部 分 的 下 半 段 ， 即 从 第 十 一 章 到 第 十 八 章 ， 波 兰 尼 指 
出 自由 市 场 主义 所 引发 出 的 不 可 避免 的 反弹 ， 即 全 力 保护 社 
会 以 免 受 市 场 伤害 。 这 些 现象 显示 自由 市 场 制 并 不 能 如 其 理 
论 的 脐 测 一 般 运 作 ， 此 外 ， 当 时 宰 制 世界 经 济 的 一 些 国际 组 
织 ,反倒 加 深 了 各 国内 外 的 紧张 对 立 。 波 兰 尼 追 滴 当 时 各 各 
政治 运作 ， 均 试图 借 自由 市 场 的 规则 来 重建 全 球 经 济 ， 但 其 
直接 的 影响 却 是 : 和 平 的 终结 导致 了 第 一 次 世界 大 战 ， 而 经 
济 秩序 的 崩溃 则 带 来 了 经 济 大 萧条 。 法 西 斯 主义 兴起 这 个 第 
二 次 巨变 ， 即 是 自由 市 场 第 一 次 巨变 的 后 果 。 
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波兰 尼 的 学 术 观 点 ， 源 自 他 在 历史 学 、 人 类 学 与 理论 等 
方面 的 广泛 阅读 。2 《巨变 》 一 书 对 从 15 世纪 到 第 二 次 世界 
大 战 间 的 重要 历史 事件 都 有 深入 分 析 ， 对 许多 广泛 的 议题 也 
有 独到 创见 ， 例 如 ， 互 惠 与 再 分 配 在 前 现代 社会 中 的 重要 性 、 
古典 经 济 思想 的 局 限 性 ， 以 及 将 “自然 ”商品 化 的 危险 性 。 
许多 当代 社会 科学 者 ， 像 是 人 类 学 者 、 政 治学 者 、 社 会 学 者 、 
历史 学 者 、 经 济 学 者 等 ， 都 从 波兰 尼 的 论证 中 得 到 灵感 。 今 
日 已 有 众多 专著 及 论文 衍生 自 《巨变 》 的 观点 。 

由 于 本 书 内 容 丰 富 ， 难 以 将 之 扼要 摘录 ， 此 处 仪 能 简 述 波 
兰 尼 的 几 个 主要 思路 。 首 先 需 要 肯定 的 是 他 在 理论 上 的 原创 
性 。 波 兰 尼 不 轻易 采用 当下 的 政治 标签 分 类 ， 虽 然 他 大 致 赞成 
凯恩斯 (John Maynard Keynes, 1883 - 1946) 对 自由 市 场 的 批 
评 ,， 但 他 决 非 凯 恩 斯 派 信 徒 。 他 一 生 都 认同 于 社会 主义 ,但 却 
与 各 种 经 济 决定 论 (包括 主流 的 马克 思 主 义 ) 截然 不 同 .@ 他 


O 讨论 波兰 尼 主 要 的 资料 来 源 ， 可 参考 Margaret Somers 的 “Karl Polanyis Intel- 
lectual Legacy,” in Kari Polanyi Levitt, ed. , Life and Work of Karl Polanyi 
(Montreal; Black Rose Press, 1990), pp. 152 - 158, 

O ”波兰 尼 与 马克 思 主 义 的 关系 是 文献 中 讨论 最 多 且 最 复杂 的 议题 。 见 
Mendell and Levitt, “Karl Polanyi—His Life and Times”; Fred Block and 
Margaret Somers, “Beyond the Economistic Fallacy; The Holistic Social Sci-, 
ence of Karl Polanyi,” in Theda Skocpol, ed. , Vision and Method in Histori-§ 
cal Sociology (Cambridge: Cambridge University Press, 1984), pp. 47 - 8454 
Rhoda H. Haperin, Cultural Economies: Past and Present (Austin: Univer-' 


sity of Texas Press, 1994), 
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对 资本 主义 与 社会 主义 的 定义 ， 也 异 于 一 般 俗 间 的 用 法 。 
EEN “EE” BER (Embeddedness Concept) 


E TRECE, ROWE ARE RS” xA 
概念 。 这 个 概念 是 他 在 社会 思想 上 最 重要 的 贡献 ， 但 也 导致 
许多 误会 。 波 兰 尼 从 解构 当代 经 济 学 思想 传统 (直到 现代 为 
止 ) 着 手 ， 指 出 其 基本 经 济 观念 是 按 价格 机 制 来 自动 调节 供 
应 与 需求 的 连锁 性 市 场 。 即 便 经 济 学 者 承认 有 时 市 场 机 制 需 
要 政府 协助 以 克服 失调 ， 但 他 们 仍 视 经 济 体 为 一 自我 调整 的 
连锁 性 市 场 。 波 兰 尼 的 意图 就 是 要 从 人 类 历史 生活 中 ,， 证明 
这 种 经 济 观 如 何 背 离 社会 现实 。 他 强调 ， 在 19 世纪 以 前 ， 人 
类 的 经 济 活动 总 是 伐 含 在 社会 之 中 。 

能 含 一 词 即 点 明 经 济 本 身 并 非 如 经 济 学 理论 所 称 的 是 一 
个 自主 体 ， 实 际 上 必须 服 唐 于 政治 、 宗 教 及 社会 关系 。.@ R 


O 波兰 尼 的 嵌 含 概念 已 被 许多 重要 学 者 借用 与 发 挥 ， 包 括 John Ruggie， 
“International Regimes, Transactions, and Change; Embedded Liberalism in 


the Postwar Economic Order, ” 


International Organization 36 (spring 1982) ; 
379 -415; Mark Granovetter, “Economic Action and Social Structure; The 
Problem of Embeddedness,” American Journal of Sociology 91 ( November 
1985): 481 - 510; and Peter Evans, Embedded Autonomy; States and In- 
dustrial Transformation ( Princeton, N.J.: Princeton University Press, 
1995) 。 至 于 何人 最 早 使 用 此 一 概念 已 无 从 考证 ， 波 兰 尼 有 可 能 是 从 英 
国 煤矿 史 的 研究 中 借用 此 隐喻 的 。 英 国 煤 矿 技术 发 展 中 ， 对 如 何 挖掘 嵌 


含 在 矿床 中 的 煤炭 ， 有 诸多 记载 。 
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兰 尼 对 于 此 词 的 使 用 有 别 于 一 般 用 法 ， 即 认为 市 场 交 易 必 须 
依靠 信任 、 相 互 了 解 ， 以 及 契约 的 法 律 约束 力 。 他 以 此 词 来 
彰显 古典 经 济 学 者 ， 尤 其 是 马尔 萨 斯 (Thomas Robert Mal- 
thus, 1766 - 1834) 及 李嘉图 (David Ricardo, 1772 - 1823), 
与 以 前 的 思想 家 有 何 种 重大 区 别 。 历 史 常规 告诉 我 们 ， 经 济 
应 服 唐 于 社会 ， 但 他 们 的 自律 性 市 场 却 要求 社 会 服 座 于 市 场 
逻辑 。 他 在 本 书 第 一 部 分 写 道 :“ 这 就 是 何以 市 场 对 经 济 体 
制 的 控制 会 对 社会 整体 产生 决定 性 的 影响 ， 即 视 社会 为 市 场 
OMB, ， 而 将 社会 关系 嵌 含 于 经 济 体制 中 ， 而 非 将 经 济 行 
为 嵌 含 在 社会 关系 里 。” (这 段 话 实际 上 是 第 五 章 开 始 部 分 的 
一 段 话 。 一 一 译 者 注 ) 但 这 样 的 说 法 ， 却 使 一 些 人 误 读 了 设 
兰 尼 的 观点 ， 他 们 误 以 为 波兰 尼 宣 称 19 世纪 资本 主义 的 兴 
E, SRAM A RMS “BER” (disembedded ) 
出 来 ， 并 主导 社会 .0 

这 种 误 读 掩盖 了 波兰 尼 观 点 的 原创 性 与 理论 的 丰富 内 涵 。 
波兰 尼 确 实说 过 ， 古 典 经 济 学 者 希望 能 建立 一 个 能 从 社会 中 
脱 嵌 的 经 济 体制 ， 而 且 他 们 也 鼓励 政客 们 如 此 做 。 但 波兰 尼 
也 强调 他 们 无 法 也 不 可 能 达成 此 目标 。 他 一 再 强调 ， 一 个 脱 


他 ”甚至 著名 的 法 国 历史 学 者 布 罗 代 尔 (Fernand Braudel, 1902 - 1985) 也 
误 读 波兰 尼 。 见 Fernand Braudel, Civilization and Capitalism Fifteenth - 
Eighteenth Century, Vol.2, The Wheels of Commerce, trans. Sian Reynolds 
(Berkeley: University of California Press, 1992), pp. 225 -229, 
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KERLEBERNTHARREER, TIERE. ERB 
一 章 的 第 五 段 ， 他 如 此 写 道 :“ 本 书 的 主题 是 ， 这 种 自律 性 


:市场 的 信念 蕴涵 着 一 个 全 然 空想 的 社会 体制 〈 utopia) 。 假 如 
”不 放弃 社会 之 人 性 的 本 质 及 自然 的 本 质 ， 像 这 样 的 一 种 制度 


将 无 法 存在 于 任何 时 期 ， 它 会 摧毁 人 类 ， 并 将 其 环境 变 成 


脱 嵌 为 何 无 法 成 功 


波兰 尼 辩 称 ， 若 要 建立 一 个 完全 自律 的 市 场 经 济 ， 必 须 
将 人 与 自然 环境 变 为 商品 ， 而 这 将 导致 两 者 的 毁灭 。 他 认为 
自律 市 场 论 者 及 其 盟友 ， 都 不 断 尝试 将 人 类 社会 推 往 自 毁 的 
深渊 。 但 是 ， 一 旦 脱 组 的 市 场 出 现 明显 的 影响 时 ， 人 们 会 开 
始 抗拒 。 他 们 不 愿 像 北欧 鼠 (lemmings) 一 样 成 群 结 队 跳 下 
悬崖 自杀 。 反 之 ， 他 们 将 放弃 自律 市 场 的 教条 ， 挽 救 社会 与 
自然 以 免 于 毁灭 。 由 是 观 之 ， 将 市 场 从 社会 中 脱 侯 ， 就 有 如 
拉扯 一 条 巨大 的 橡皮 筋 。 要 给 市 场 更 多 自主 性 ， 就 会 不 断 增 
加 社会 压力 。 继 续 拉扯 橡皮 筋 ， 不 是 使 之 断裂 ， 造 成 社会 解 
k, FERRERA SRA RNE. 

这 个 论点 的 基本 逻辑 就 是 基于 波兰 尼 对 真实 商品 (real 
commodity) 与 虚拟 商品 (fictitious commodity) 两 者 之 区 分 。 
所 谓 商品 ， 按 波兰 尼 的 说 法 ， 就 是 为 市 场 销售 所 生产 的 东西 。 
依 此 定义 ， 土 地 、 劳 动力 与 金钱 都 只 是 虚拟 商品 ， 因 它们 并 
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非 为 市 场 销售 而 生产 。 劳 动力 是 一 种 人 类 的 活动 ， 土 地 则 是 
自然 的 一 部 分 ， 而 货币 与 信贷 在 某 个 社会 的 供需 ， 则 全 由 政 
策 决定 。 但 现代 经 济 学 却 辩 称 ， 上 述 这 些 虚拟 商品 都 应 与 真 
实 商品 一 样 按 同 一 规则 运作 。 波 兰 尼 指 出 ;: 这 种 诡辩 有 其 致 
命 后 果 。 这 意味 着 经 济 学 理论 乃 是 建构 于 谎言 之 上 ， 而 这 议 
言 会 将 人 类 社会 推 向 危机 。 

波兰 尼 的 论述 其 实 有 双重 意义 。 第 一 层 的 道德 论述 指出 ， 
全 由 市 场 价格 来 决定 自然 与 人 类 ， 是 一 根本 错误 。 这 种 论调 
违反 人 类 有 史 以 来 的 基本 信念 ， 即 自然 与 人 都 有 其 神圣 不 可 


a 


Dil 
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入 。 波 兰 尼 反对 将 自然 视 为 商品 ， 实 际 上 可 说 是 开创 了 当代 
环境 保护 主义 的 先河 。@ 

波兰 尼 论述 的 第 二 层 意义 ， 就 是 国家 在 经 济 上 扮演 的 重 
要 角色 。® 虽说 经 济 体 有 其 自律 性 ， 但 国家 必须 不 断 调整 货 
币 与 信贷 的 供应 ， 以 避免 通货 膨胀 及 萎缩 的 双重 危机 。 同 样 
的 ， 国 家 也 必须 为 劳工 需求 的 转变 提供 协助 ， 救 济 失业 工人 ， 


D 要 了 解 他 对 环境 经 济 学 的 影响 ， 可 参考 Herman E. Daly and John B. Cobb 
Jr. , For the Common Good : Redirecting the Economy toward Community, the 
Environment, and a Sustainable Future (Boston: Beacon Press, 1989) 。 

D 涵盖 于 波兰 尼 论 述 之 下 的 是 他 对 自律 性 市 场 的 特殊 批评 。 以 生产 商品 而 
言 ， 过 多 的 商品 导致 价格 下 跌 。 要 重建 其 合理 价格 ， 可 借助 增加 消费 及 
缩减 生产 来 达成 。 但 对 虚拟 商品 而 言 ， 这 种 价格 机 制 的 作用 却 失 效 ， 因 
我 们 无 法 自动 增 减 这些 商 品 的 供应 。 
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为 未 来 劳工 提供 教育 与 训练 ， 并 调控 移民 的 流量 。 就 土地 而 
人 言 ， 国 家 必须 通过 各 种 政策 ， 以 保障 农民 不 受 收成 好 坏 或 价 
© 格 波动 的 影响 ， 从 而 稳定 粮食 的 生产 。 在 都 会 地 区 ， 政 府 借 
” 助 环境 法 规 与 土地 使 用 法 规 ， 来 调节 土地 利用 。 简 言 之 ， 由 
于 政府 必须 管控 这 些 虚拟 商品 ， 而 成 为 这 三 个 最 重要 市 场 的 
核心 。 这 自然 无 法 支持 市 场 自 由 论 者 认为 政府 应 退出 经 济 活 
动 的 观点 .9 

虚拟 商品 的 存在 ， 充 分 说 明了 何以 经 济 无 法 从 社会 中 脱 
嵌 。 真 正 的 市 场 社会 需要 政府 在 市 场 调节 上 扮演 积极 的 角色 ， 
而 此 角色 有 赖 于 政策 决定 ， 这 些 都 不 能 化 简 为 某 种 技术 或 行 
政 功能 。@ 当 国家 政策 朝向 脱 嵌 ， 即 变 得 更 仰赖 自律 市 场 时 ， 
一 般 民众 便 会 被 至 得 承担 更 多 支出 。 工 人 及 其 家 属 因 失 业 而 
变 得 脆弱 ， 农 民 也 因 粮食 进口 而 暴露 于 更 多 竞争 之 下 。 此 时 
工人 与 农民 也 面临 国家 削减 其 应 有 的 补助 。 通 常 在 此 情形 下 ， 


© ”其 他 诸多 商品 亦 如 是 ， 即 市 场 竞争 的 前 提 就 是 政府 的 参与 。 下 列 一 书 就 
贴切 反映 此 点 ，Steven Vogel, Freer Markets, More Rules: Regulatory Re- 
form in Advanced Industrial Countries ( Ithaca, N. Y. ; Cornell University 
Press, 1996), 

O 货币 主义 者 曾 数 度 试图 建立 一 货币 供应 法 则 来 决定 货币 供应 量 ， 并 从 而 
期 减 中 央 银 行 的 控制 权 ， 但 他 们 失败 了 。 在 此 状况 下 ， 他 们 采取 第 二 个 
前 减 中 央 银 行 权 限 的 策略 ， 就 是 批评 他 们 的 角色 有 如 信和 教徒 或 占卜 者 。 
A, William Greider, Secrets of the Temple; How the Federal Reserve Runs the 
Country (New York: Simon € Schuster, 1987), 
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政府 需 投 入 更 多 努力 ， 才 有 可 能 确保 这 些 群 体能 承担 支出 的 
增加 ， 而 不 致 从 事 破 坏 性 的 政治 活动 。 这 也 就 是 波兰 尼 所 称 
的 :“ 自 由 放任 其 实 是 有 计划 的 ”我 们 同时 需要 政治 策略 及 
压制 ,， 才 有 可 能 推动 市 场 逻辑 与 其 给 一 般 民众 带 来 的 风险 。? 


不 可 能 的 后 果 


自由 市 场 学 者 试图 将 经 济 从 社会 中 脱 伐 ， 却 注定 面临 失 
败 。 但 自由 市 场 这 种 空想 的 社会 观 (utopia) 却 有 惊人 的 学 
术 复 苏 力 。 由 于 每 当 全 面 实施 自由 市 场 实验 时 ， 社 会 就 会 肥 
弹 并 退缩 ， 这 些 理论 家 便 理直气壮 地 辩 称 : 失败 的 理由 并 非 
其 理论 上 有 缺陷 ， 而 是 因 政客 们 缺少 足够 的 执行 决心 ， 且 自 
律 市 场 的 信念 不 能 用 历史 的 失败 经 验 来 否定 。 此 派 学 者 有 完 
SA RRR AM. KNBR, Nei A 
“休克 疗法 ” (shock therapy) 将 市 场 资 本 主义 强加 到 俄罗斯 


中 ”这 也 是 波兰 尼 在 讨论 英国 《新 贫民 法 》 时 的 重点 。 创 造 一 个 劳工 市 场 
需要 政府 大 量 增加 其 压制 的 力量 。 关 于 这 一 点 ， 波 兰 尼 的 解释 得 到 后 世 
学 者 支持 ， 如 Karel Williams, From Pauperism to Poverty (London: Rout- 
ledge，1981 ) 。 就 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 而 言 ， 波 兰 尼 的 观点 被 质疑 。 对 
《 旧 贫 民法 》 两 个 重要 却 对 立 的 不 同 解读 ， 可 见 K. D. M. Snell, Annals 
of the Labouring Poor: Social Change and Agrarian England, 1660 ~ 1900 
(Cambridge: Cambridge University Press, 1985); 及 George Boyer, An E- 
conomic History of the England Poor Law, 1750 - 1850 (Cambridge: Cam- 
bridge University Press, 1990) , 
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头 上 。 虽 然 这 次 实验 的 失败 有 目 共 睹 ， 但 休克 疗法 的 辩护 者 
仍 将 过 错 归罪 于 政客 头 上 。 他 们 坚 称 ,若非 政客 们 太 快 向 政 
治 压 力 屈服 ,或 者 要 是 他 们 能 坚持 得 更 入， 快速 转向 市 场 经 
济 的 预期 利益 就 会 马上 降临 ,2 

由 于 波兰 尼 对 经 济 从 社会 中 脱 科 极度 怀疑 ， 引 发 出 他 强 
而 有 力 的 “双重 动向 ” 论 (double movement) 。 他 声称 ， 市 
场 社会 包含 了 两 种 对 立 的 力量 ， 即 自由 放任 的 动向 以 扩张 市 
场 ， 以 及 反 向 而 生 的 保护 主义 以 防止 经 济 脱 娱 ， 将 经 济 从 社 
会 中 脱 媒 的 努力 必然 会 遭遇 抗拒 。 虽 说 在 保护 主义 运动 中 工 
人 阶级 扮演 极 重要 的 角色 ， 但 波兰 尼 明 确 指出 ， 其 他 社会 各 
阶层 也 会 参与 此 运动 。 例 如 ， 当 周期 性 经 济 萎缩 伤 及 银行 业 
时 ， 商 业 团 体 就 会 要 求 强化 中 央 银 行 ， 以 区 隔 国 内 的 信贷 ， 
免 受 国际 市 场 的 压力 。@ 换言之 ,即便 是 资本 家 也 时 而 会 抗 
拒 自 律 性 市 场所 产生 的 不 确定 性 与 波动 ， 而 要 求 保护 政策 来 


QD 明确 使 用 波兰 尼 的 观点 来 讨论 东欧 及 前 苏联 地 区 的 转型 ， 可 参考 Mau- 
rice Gloasman, Unnecessary Suffering: Managing Market Utopia ( London: 
Verso, 1996); John Gray, False Dawn: The Delusion of Global Capitalism 
(London; Granta Books, 1998); and David Woodruff, Money Unmade: 
Barter and the Fate of Russian Capitalism (Ithaca, N. Y. ; Cornell University 
Press, 1999), 

@ 波兰 尼 在 第 十 六 章 如 此 说 明 :“ 现 代 的 中 央 银 行 本 质 上 是 一 种 为 了 提供 
保护 而 发 展 出 来 的 策略 ， 没 有 这 个 保护 , 市场 将 会 挫 毁 它 自己 的 产 
物 一 一 所 有 的 商业 。” 
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增加 稳定 性 与 可 预测 性 。 

波兰 尼 坚 称 :“ 自 由 放任 系 由 计划 所 产生 ， 但 计划 本 身 
AAG.” 他 批评 自由 市 场 论 者 ， 因 他 们 认为 抗拒 全 球 化 市 
场所 建立 的 保护 措施 ， 都 是 出 自 “ 集 体 主义 者 的 阴谋 ” (eol- 
lectivist conspiracy) 。 反 之 ， 他 认为 建立 保护 屏障 是 一 自发 且 
非 计 划 性 的 措施 ， 由 社会 各 阶层 参与 ， 以 抗拒 自律 性 市 场所 
产生 的 无 比 压力 。 保 护 主义 的 反 向 运作 ， 就 是 要 防止 脱 嵌 后 
的 经 济 所 造成 的 灾害 。 波 兰 尼 认为 朝向 自由 放任 的 经 济 动向 ， 
必须 要 有 反 向 的 力量 以 维持 稳定 。 例 如 ， SEE 20 世纪 20 
年 代 ( 或 20 世纪 90 年 代 ) ， 其 自由 放任 动向 太 过 强势 ， 过 
度 的 商业 投机 及 不 平等 终究 摧毁 了 持续 繁荣 的 基础 。 不 过 ， 
虽然 波兰 尼 一 般 都 会 同情 保护 主义 的 反动 向 ， 但 他 也 知道 保 
护 主 义 会 导向 危险 的 政治 与 经 济 的 对 峙 僵局 。 他 在 分 析 欧 洲 
法 西 斯 主义 的 兴起 时 便 指出 ， 当 此 双重 动向 互 不 让 步 、 也 无 
法 单方 面 解决 困境 时 ， 社 会 压力 就 会 上 升 ， 直 至 法 西 斯 主义 
获得 足够 力量 夺权 ， 并 背离 放任 主义 与 民主 .@ 

波兰 尼 的 双重 动向 论 ， 截 然 有 别 于 市 场 自由 主义 及 古典 
马克 思 主 义 ， 因 他 认为 任何 时 刻 都 有 各 种 新 的 可 能 想象 出 现 。 
”市场 自由 主义 及 马克 思 主 义 都 认为 ， 每 个 社会 都 必须 从 此 二 


@ 波兰 尼 讨 论 法 西 斯 主义 ， 可 见 其 “The Essence of Fascism” in J. Lewis, 
K. Polanyi, and D. K. Kitchin, eds. , Christianity and the Social Revolution 
(London; Gollanz, 1935), pp. 359 - 394, 
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者 中 选 一 : 不 是 市 场 资 本 主义 ， 就 是 社会 主义 。 虽 然 两 者 想 
法 对 立 ， 但 他 们 却 同意 除 此 二 者 之 外 ， 别 无 其 他 选项 。 反 之 ， 
波兰 尼 则 认为 自由 市 场 资本 主义 并 非 真 的 选项 ， 它 只 是 一 个 
虚无 幻想 。 而 在 第 十 九 章 ， 他 将 社会 主义 定义 为 :“ 是 工业 
文明 的 先天 倾向 ， 这 种 倾向 试图 使 自律 性 市 场 服 座 于 民主 社 
会 的 方法 ， 以 超越 自律 性 市 场 。 这 个 定义 就 意 指 社会 主义 
国家 中 仍 应 有 市 场 可 扮演 的 角色 。 由 于 市 场 可 以 以 不 同形 式 
被 伐 含 于 社会 中 ， 波 兰 尼 认为 在 任何 时 刻 均 可 能 有 新 的 形式 
出 现 。 当 然 ， 其 中 有 些 形式 可 能 较 能 提升 生产 或 推动 创新 ， 
而 另 一 些 却 较 具 “社会 主义 ”色彩 ， 能 以 民主 程序 来 管控 市 
场 。 波 兰 尼 认为 在 19 世纪 及 20 世纪 均 曾 出 现 过 既 有 效 且 民 
EN RH © 


全 球 经 济 体制 的 重要 性 


波兰 尼 是 个 成 熟 的 思想 家 ， 所 以 他 并 不 认为 每 个 国家 都 
可 随心 所 欲 地 找 出 调解 此 双重 动向 的 做 法 。 反 之 ， 疲 兰 尼 的 


O 波兰 尼 带 动 研 究 各 种 类 型 资本 主义 的 学 派 ， 尤 其 在 20 世纪 80 年 代 及 20 
世纪 90 年 代 ， 他 们 显示 出 嵌 含 在 美国 、 法 国 、 德 国 、 日 本 及 其 他 国家 
的 市 场 ， 都 有 明显 的 差异 。 见 Rogers Hollingsworth and Robert Boyer, 


eds. , Contemporary Capitalism; The Embeddedness of Institutions ( Cam- 





bridge; Cambridge University Press ); and Colin Crouch and Wolfgang 
Streeck Political Economy of Modern Capitalism: Mapping Convergence and 
Diversity (Thousand Oaks, Calif. ; Sage, 1997), 
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论点 之 所 以 适用 于 当前 全 球 情势 ， 正 是 因 他 将 掌控 全 球 经 济 
的 规则 ， 置 诸 理 论 架 构 之 中 心 。 他 分 析 两 次 大 战 间 兴起 的 法 
西 斯 主义 ， 就 是 因 国际 金本位 制 所 扮演 的 关键 角色 ,限制 了 
一 些 国家 的 政治 决策 。 要 了 解 波兰 尼 的 观点 ,我们 必须 先 在 
此 转变 话题 ， 来 讨论 金本位 制 的 逻辑 。 不 过 ， 转 变 话题 并 非 
离 题 ， 因 为 金本位 制 直至 今日 仍 对 市 场 自由 主义 者 具有 强烈 
的 影响 。 波 兰 尼 认 为 金本位 制 是 一 杰出 的 智慧 结晶 , 它 可 
说 是 种 制度 创新 ， 将 自律 性 市 场 放 诸 实行 ， 且 一 旦 推动 后 ， 
就 可 使 自律 性 市 场 看 似 上 自然 产生 。 

市 场 自 由 主义 者 希望 能 为 世界 创造 更 多 的 机 会 ， 以 供 国 
际 市 场 扩张 。 但 要 达成 此 目的 ， 他 们 必须 设法 让 不 同 国家 、 
持 不 同 货币 的 人 交易 。 他 们 认为 ， 如 果 世 界 各 国都 能 遵从 下 
列 三 项 简单 原则 来 运作 的 话 ， 世 界 经 济 就 会 有 完整 的 目 律 机 
tl: 第 一 ， 各 国 应 按 定额 黄金 来 决定 其 货币 的 价值 ， 并 按 此 
价值 自由 买卖 黄金 ; 第 二 ， 各 国 应 按 其 黄金 储存 量 来 决定 货 
币 发 行 量 ， 即 其 流通 货币 是 以 黄金 为 后 盾 ; 第 三 ， 各 国 应 尽 
最 大 努力 ， 让 其 居民 有 最 大 的 自由 从 事 国 际 贸易 。 

金本位 制 为 全 球 贸易 自律 提供 了 一 个 完美 的 机 制 。 英 格 


O ”黄金 流通 的 机 制 是 一 创举 ， 不 需 政 府 的 干预 。 一 个 人 不 数 出 的 国家 ， 因 
其 货币 供应 增加 ， 其 价值 就 下 降 。 当 其 价值 低 于 黄金 点 (gold point) 
时 ， 国 际 银行 家 就 会 用 其 货币 购买 黄金 ， 并 运 出 国外 销售 以 获 利 。 此 时 
黄金 就 会 从 财政 赤字 国家 流 往 财政 鱼 余 国家 。 
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为 反讽 地 加 强 了 国家 的 重要 性 ， 以 便 整 合 内 部 。 虽 然 市 场 自 
由 主义 者 幻想 塑造 出 一 个 和 平 的 世界 ， 其 中 唯一 的 国际 竞争 
就 是 个 体 或 企业 试图 超越 其 竞争 对 手 ， 但 他 们 以 金本位 制 来 
建立 此 理想 王国 的 企图 ， 却 制造 出 两 次 世界 大 战 。 

事实 的 真相 是 ， 金 本 位 制 的 简单 法 则 带 给 人 们 无 法 承受 
的 经 济 损失 。 当 一 个 国家 的 内 部 价格 结构 科 离 国际 价格 水 平 
时 ， 其 解决 黄金 外 流 的 唯一 合理 做 法 ， 就 是 通货 紧缩 。 这 就 
意味 着 让 经 济 收缩 ， 直 到 递减 的 工资 能 降低 消费 需求 ， 以 重 
建 外 贸 平衡 。 此 时 ， 工 资 与 农产品 价格 都 会 下 降 ， 失 业 增 加 ， 
企业 与 银行 破产 也 急速 增加 。 

但 并 非 只 有 工人 与 农民 觉得 这 种 通货 紧缩 调整 策略 的 代 
价 过 高 。 商 业 团 体 也 无 法 忍受 这 种 不 确定 及 波动 的 结果 。 是 
以 一 旦 金本位 制 确立 之 后 ， 各 社会 阶层 就 会 串 谋 以 应 对 其 冲 
击 。 他 们 采用 的 第 一 道 策略 就 是 提高 保护 性 关税 ， 以 保障 农 、 
工 产品 。 降低 货物 流通 受 价格 波动 的 影响 ， 可 让 各 国 在 国 
际 贸易 中 掌握 较 高 的 预测 性 ， 也 不 至 因 黄 金 突然 外 流 而 变 得 
脆弱 。 


O N Peter Gourevitch, Politics in Hard Times; Comparative Responses to Inter- 
national Economic Crisis (Ithaca, N. Y. ; Cornell University Press, 1986), 
第 三 章 ; Christopher Chase - Dunn, Yukio Kawano, and Benjamin Brewer, 
“Trade Globalization since 1795. Waves of Integration in the World - System” 
American Sociological Review 65 (February 2000): 77 -95, 
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另 一 对 策 就 是 在 19 世纪 的 最 后 25 年 间 ， 欧 洲 各 强权 、 
美国 、 日 本 都 纷纷 建立 殖民 地 。 自 由 贸易 的 逻辑 其 实 是 强烈 
有 反 殖 民 的 ， 因 为 若是 所 有 的 贸易 者 都 有 平等 的 机 会 进入 市 场 
或 投资 ， 殖 氏 帝 国 的 支出 便 会 超过 其 相对 的 利润 。 但 在 国际 
贸易 的 保护 主义 高 涨 时 ， 这 种 计算 方法 就 翻转 过 来 。 新 建 的 
殖民 地 受 帝 国 关税 的 保护 ， 而 殖民 母国 的 商人 在 殖民 地 的 市 
场 及 原料 有 优先 权 。 此 时 ， 建 立 帝国 的 竞争 ， 加 深 了 英国 与 
德国 之 间 在 政治 、 军 事 与 经 济 上 的 对 抗 ， 终 而 导致 第 一 次 世 
界 大 战 的 爆发 。0 

对 波兰 尼 而 言 ， 我 们 无 法 从 国家 的 生物 基因 中 找到 建立 
帝国 的 冲动 。 只 有 在 它们 试图 自 保 ， 以 减轻 金本位 制 的 无 穷 
压力 时 ,帝国 野心 才 会 出 现 。 从 富庶 的 殖民 地 输入 资源 ， 可 
让 该 国 避免 黄金 突然 外 流 所 造成 的 危机 ， 而 剥削 海外 殖民 地 
的 人 民 ， 可 让 内 部 阶级 关系 和 缓 。 

波兰 尼 指 出 ， 市 场 自 由 主义 者 空想 的 社会 蓝图 指引 他 们 
发 明 金 本 位 制 ， 并 企图 借 之 以 建构 一 繁荣 昌盛 的 无 疆界 世界 。 
但 金本位 制 所 造成 的 持续 震撼 ， 却 还 使 各 国 加 强 其 内 部 整合 ， 
并 提升 其 国家 甚至 帝国 疆界 的 重要 性 。 金 本 位 制 不 断 对 各 国 
施 压 ， 但 其 作用 却 被 兴起 的 各 种 保护 主义 (AKA A A 





O 列宁 认为 ， 在 资本 主义 发 展 的 最 后 阶段 ， 由 于 金融 资本 的 增加 ， 加 深 了 
帝国 之 间 的 冲突 。 波 兰 尼 则 持 不 同意 见 且 费 心地 指出 ， 其 实 金 融资 本 家 
应 可 成 为 防止 战争 的 主力 。 
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其 邻 国都 有 侵略 性 的 意图 .@ 更 有 其 者 ， 全 球 各 地 都 见得 到 
好 战 组 织 ， 它 们 有 时 与 宗教 的 基本 教义 派 搅和 在 一 起 ， 也 在 
准备 利用 全 球 化 所 带 来 的 经 济 与 政治 震撼 有 所 行动 。 倘 车 波 
兰 尼 是 对 的 话 ， 这 些 失 序 的 信号 便 是 将 来 更 危险 景况 的 温床 。 


民主 的 选项 


虽然 波兰 尼 在 第 二 次 世界 大 战 时 撰写 本 书 ， 但 他 对 未 来 
却 充满 乐观 。 他 认为 国际 冲突 的 恶性 循环 可 被 打破 ， 第 一 步 
就 是 推翻 社会 生活 必须 服 腐 于 市 场 机 制 的 信念 。 一 旦 我 们 摆 
脱 这 种 “陈腐 的 市 场 心态 ”， 我 们 就 可 将 各 国 经 济 体 与 全 球 
经 阐 都 置 于 民主 政治 之 下 。@ 波兰 尼 认 为 罗斯 福 总 统 (Frank- 
lin Delano Roosevelt, 1882-1945) 的 新 政 ， 即 是 将 来 的 一 个 
可 能 模式 。 罗 斯 福 的 改革 意 指 美国 经 济 仍 将 按 市 场 规 律 运转 ， 
但 却 建立 了 一 套 新 的 管控 机 制 ， 使 得 人 与 自然 免 于 市 场 的 直 
HAAS 在 民主 体制 下 ， 人 民 可 以 决定 借助 社会 福利 制 


O 讨论 近代 因 国际 经 济 体制 而 造成 国际 动乱 的 例子 ， 可 参考 Michael Coss- 
udovsky, The Globalization of Poverty; Impacts of IMF and World Bank Re- 
forms (Penang, Malaysia; Third World Network, 1997), 

O “陈腐 的 市 场 心 态 ” 是 波兰 尼 一 篇 重要 文章 的 标题 ， 其 后 收入 Dalon, 
Primitive, Archaic, and Modern Economies 。 

© 罗斯福 的 新 政 其 实 对 环境 保护 几 无 贡献 。 不 过 当 环 境 保护 主义 者 获得 足 
够 政治 力量 来 推动 改革 ， 设 置 环境 保护 署 时 ， 他 们 采用 的 就 是 新 政 的 管 
控 模 式 。 
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波兰 尼 的 看 法 是 扩大 政府 在 国内 和 国际 的 角色 。 他 挑战 
现时 流行 的 观点 ， 即 过 多 的 政府 只 会 带 来 低 效率 的 经 济 后 果 ， 
及 国家 对 社会 生活 的 过 度 干涉 。 对 他 来 说 ， 国 家 在 处 理 虚拟 
商品 上 扮演 不 可 或 缺 的 角色 ， 也 因 如 此 ， 我 们 可 以 抛弃 市 场 
自由 主义 者 认为 政府 必定 无 能 的 僵化 看 法 。 波 兰 尼 也 明确 驱 
斥 政府 扩张 必然 会 导致 压迫 人 民 的 说 法 。 他 辩 称 :“ 市 场 经 
济 的 隐 退 ， 可 成 为 一 个 前 所 未 有 自由 时 代 的 开端 。 法 制 与 实 
际 的 自由 能 更 扩大 及 普及 化 ,管制 与 调控 不 但 给 少数 人 带 来 
目 由 ， 且 泽 被 群众 。” 但 他 此 处 所 讨论 的 自由 ， 超越 一 般 学 


”者 所 关心 的 减少 经 济 或 社会 的 不 公平 。 他 呼吁 扩张 公民 自由 


(civil liberty) ， 强 调 :“ 在 一 个 成 熟 的 社会 中 ， 个 人 不 服从 社 
会 的 权利 (nonconformity) 必须 获得 制度 性 的 保障 。 个 人 应 
能 目 由 追随 其 良知 行事 ， 而 不 必 担 心 在 社会 生活 中 会 面临 某 
种 行政 管理 制度 的 干预 力量 。” 

波兰 尼 最 后 以 优美 的 文句 总 结 本 书 :“ 只 要 人 们 仍 忠 于 
其 为 全 人 类 创造 更 多 自由 的 任务 ， 他 就 无 须 担心 权力 或 计划 
会 变 成 自由 的 障碍 ， 并 因 其 工具 性 而 摧毁 他 所 建构 的 自由 。 
这 就 是 在 复杂 社会 中 自由 的 意义 ， 它 赋予 我 们 渴望 的 安定 
Bo"? 当然 ,波兰 尼 对 第 二 次 世界 大 战 后 的 乐观 看 法 ， 事 后 


@ 波兰 尼 认 为 ， 在 一 复杂 社会 中 政府 应 有 裁 断 权 以 使 用 暴力 :“ 权 力 与 强 
制 都 是 人 类 社会 的 现实 。 认 为 社会 不 应 有 此 二 者 的 看 法 都 是 错误 的 。” 
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证 明 并 非 完 全 正确 。 冷 战 的 来 临 意味 着 美国 的 新 政 成 为 社会 
改革 的 终点 ， 而 非 起 点 。 全 球 经 济 合 作 很 快 就 让 步 给 扩大 全 
球 市 场 的 动力 。 欧 洲 的 社会 民主 政府 ， 尤 其 是 在 斯 堪 的 纳 维 
亚 地 区 ， 从 20 世纪 40 年 代 到 20 世纪 80 年 代 的 显著 成 就 ， 
证 明 波兰 尼 的 观点 不 止 有 力 ， 而 且 可 行 。 但 在 较 大 的 国家 中 ， 
波兰 尼 的 观点 则 被 排斥 ， 而 与 其 对 立 的 市 场 目 由 主义 观点 ， 
如 哈 耶 克 等 论 者 ， 却 逐渐 得 势 , 在 20 世纪 80 年 代 及 20 世纪 
90 年 代 成 为 主流 。 

但 现在 冷战 已 成 为 历史 ,波兰 尼 原 先 的 乐观 也 可 能 付 诸 
实现 。 由 于 市 场 自由 主义 的 非 永 续 性 所 造成 的 经 济 危 机 ， 以 
及 专制 和 侵略 政权 的 再 现 ， 此 时 应 可 取而代之 。 其 蔡 代 品 即 
是 世界 各 国人 民 共 同 努 力 ， 以 民主 政治 轰 驭 经 济 ， 并 借 国际 
合作 来 重建 全 球 经 济 。 在 20 世纪 90 年 代 最 后 几 年 ， 我们 已 
见 到 明确 征兆 显示 ， 利 用 这 种 跨国 社会 运动 以 重建 全 球 经 济 
并 非 纸上谈兵 发 达 国 家 与 发 展 中 国家 的 活跃 分 子 都 组 织 
各 种 战斗 性 的 抗议 活动 ， 以 对 抗 推动 新 自由 主义 规范 的 国 
际 组 织 ， 如 世界 贸易 组 织 、 国 际 货币 基金 组 织 、 世 界 银行 
等 。 世 界 各 地 的 草根 团体 也 开始 展开 对 话 ， 讨 论 如 何 重 建 


O NM Peter Evans, “ Fighting Marginalization with Transnational Networks; 
Counter ~ Hegemonic Globalization,” Contemporary Sociology 29 ( January 


2000): 230-241, 
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这 些 萌芽 中 的 运动 必然 面临 诸多 挑战 。 南 半球 人 民 的 需 
求 与 北半球 常 有 冲突 ， 也 因此 难以 化 解 而 建立 长 久 的 联盟 。 
此 外 ， 当 这 种 运动 愈 成 功 时 ， 它 所 面临 的 策略 性 挑战 也 就 傅 
大 。 我 们 无 法 确定 国际 秩序 的 改革 是 否 能 由 下 而 上 ， 而 不 致 
将 全 球 经 济 因 投 资 者 恐慌 而 带 入 危机 。 不 论 如 何 ， 这 是 首次 
在 人 类 历史 上 ， 跨 国 社会 运动 将 全 球 经 济 管控 机 制作 为 其 对 
抗 的 目标 ， 确 有 重大 意义 。 

这 种 跨国 运动 证 明 波兰 尼 观 点 的 持续 活力 与 实用 性 。 对 
波兰 尼 而 言 ， 市 场 自由 主义 的 致命 伤 就 在 于 其 将 人 类 的 需求 ， 
放置 在 一 非 人 性 的 市 场 机 制 逻辑 下 。 他 坚持 我 们 应 使 用 民主 
政治 的 机 制 ， 来 控制 及 指引 经 济 发 展 ， 以 满足 个 人 及 群体 的 
需求 。 他 告诉 我 们 20 世纪 因 无 法 应 对 此 挑战 而 造成 的 巨大 伤 
害 。 他 对 21 世纪 的 真知 灼 见 ， 无 比 清晰 。 


中 要 了 解 北美 洲 的 观点 ， 以 及 其 他 参考 资料 ， 可 参阅 Sarah Anderson and 
John Cavanaugh, with Thea Lee, Field Cuide to the Global Economy (New 
York; New Press, 2000) 。 
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功 的 挽救 过 程 中 牺牲 了 。 

但 是 金本位 制 的 源泉 和 母体 是 自律 性 市 场 制 度 。 正 是 这 
个 新 制度 培植 了 一 个 特殊 的 文明 。 金 本 位 制 其 实 不 过 是 企图 
将 国内 的 市 场 制 扩展 到 国际 领域 上 的 一 种 制度 ; 均 势 制 则 是 
金本位 制 的 上 层 结构 ， 且 局 部 透 过 金本位 制 来 运作 ; ARE 
义 国家 制度 本 身 则 是 这 种 自律 性 市 场 制 的 产物 。19 世纪 各 种 
制度 之 系统 的 关键 乃 是 支配 市 场 的 一 些 规律 。 

本 书 的 主题 是 ， 这 种 自律 性 市 场 的 信念 蕴涵 着 一 个 全 然 
空想 的 社会 体制 ( Utopia)。 假 如 不 放弃 社会 之 人 性 的 本 质 及 
自然 的 本 质 ， 像 这 样 的 一 种 制度 将 无 法 存在 于 任何 时 期 ， 它 
会 摧毁 人 类 ， 并 将 其 环境 变 成 荒野 。 而 无 可 避免 的 ， 社 会 将 
采取 手段 来 保护 它 自己 ， 但 不 论 社会 采取 哪 一 种 手段 都 会 损 
伤 到 市 场 的 自律 ， 扰 乱 到 工业 生活 ， 进 而 以 另 一 种 方式 危害 
社会 。 正 是 这 种 进退 两 难 的 困境 使 得 市 场 制度 发 展 成 一 种 一 
定 的 模式 ， 并 且 最 终 瓦解 了 建立 在 其 上 的 社会 组 织 。 

像 这 样 对 人 类 历史 中 最 深 危 机 之 一 所 作 的 解释 看 来 必 
定 过 于 简单 。 没 有 比试 图 将 一 个 文明 之 本 质 及 精神 风貌 
(ethos) 化 约 为 固定 的 几 项 制度 ， 试 图 选择 其 中 的 一 项 作为 
基础 并 以 其 经 济 组 织 之 某 些 技术 的 特质 作为 理由 来 论辩 文明 
之 不 可 避免 的 自我 毁灭 更 愚昧 的 事 。 文 明 就 像 生命 一 样 ， 是 
从 许多 独立 因素 之 间 的 互相 作用 产生 出 来 的 ， 一 般 而 言 ， 这 
些 因 素 无 法 化 约 成 几 个 有 限制 的 制度 。 从 制度 结构 的 角度 来 
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探索 文明 的 衰落 似乎 是 一 个 没有 希望 的 企图 。 

然而 这 正 是 我 们 所 要 从 事 的 工作 。 在 这 样 做 的 时 候 ， 我 
们 有 意识 地 把 我 们 的 目标 调整 到 这 个 主题 的 极端 独特 性 上 。 
19 世纪 文明 之 所 以 独特 ， 正 是 因为 它 确实 是 以 一 个 明确 的 制 
度 结构 (a definite institutional mechanism) 为 枢纽 。 

任何 令 人 满意 的 解释 都 必须 能 说 明 这 个 变动 的 急剧 性 。 变 
动 的 冲力 似乎 已 经 被 压抑 了 一 个 世纪 ,一连串 的 事件 倾泻 在 人 
类 头 上 。 战 争 以 其 前 所 未 有 的 形态 带动 了 全 球 的 社会 转变 ， 在 
其 中 ， 有 些 国 家 被 摧毁 了 ， 而 另 一 些 新 兴 帝 国 则 在 血 海中 浮现 
出 来 。 但 是 这 一 恶魔 般 的 暴力 只 不 过 是 飘浮 在 一 道 急剧 而 寂静 
之 变迁 洪流 之 上 的 事物 ， 这 道 洪流 吞噬 了 人 类 的 过 去 ， 却 不 曾 
在 表面 上 显 出 任何 波 痕 ! 这 一 灾变 的 一 个 合理 的 分 析 ， 必 须 同 
时 考虑 到 狂风 暴雨 般 的 行动 和 无 声 无 息 的 骨 解 毁灭 。 

本 书 不 是 一 部 历史 的 著作 ， 我 们 所 追求 的 并 不 是 重大 事 
件 之 令 人 信服 的 前 后 关系 ， 而 是 从 人 类 制度 的 角度 来 解释 它 
们 的 趋势 。 我 们 将 自由 地 讨论 过 去 的 景观 ， 以 便 从 中 了 解 现 
在 ; 我 们 将 详细 地 分 析 若 干 关键 性 的 时 期 ， 而 几乎 完全 忽视 
其 间 的 连接 点 ; 我 们 将 运用 若干 不 同学 科 的 知识 ， 以 追求 这 
个 单一 的 目标 。 

首先 我 们 要 讨论 的 是 国际 体系 的 崩溃 。 我 们 将 试图 说 明 
一 且 均 势 制 所 立足 的 世界 经 济 崩溃 了 ， 它 将 不 再 能 保证 和 平 。 
这 说 明了 这 个 破灭 何以 会 如 此 的 突 元 ， 其 崩 解 何以 会 以 如 此 
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(Due d’Angouleme, 1775 - 1844， 原 法 皇 查理 十 世 之 皇 太子 一 一 
译 者 注 ) 率 10 万 部 队 攻 陷 加 的 斯 城 (Cadiz， 位 于 西班牙 西 
南部 的 安达 卢 西亚 省 一 一 译 者 注 ) ; 在 匈牙利 ， 毛 焦 尔 ( Mag- 
yar) 族 的 革命 在 阵地 战 中 几乎 打败 了 奥 皇 ， 直 到 俄罗斯 军队 
开 到 匈牙利 境内 ， 才 将 它 镇 压 下 去 。 此 外 ， 对 日 耳 曼 诸 邦 、 比 
利 时 、 波 兰 、 瑞 士 、 丹 麦 及 威尼斯 等 国 的 军事 干预 显示 出 神圣 
同盟 (Holy Alliance) 无 所 不 在 。 到 了 这 个 世纪 的 下 半 叶 ， 进 
步 的 动力 被 解放 出 来 ， 奥斯曼 (Ottoman)、 埃 及 和 谢里夫 帝 
E (Sheriffian， 阿 拉 伯 国名 ,位 于 今 圣 城 麦 加 附近 一 一 译 者 
注 ) ， 都 解体 了 或 被 分 割 了 ; 中 国 在 入 侵 之 武力 的 压迫 下 ， 
向 外 国人 打开 了 它 的 门户 ; 在 巨大 的 拉扯 中 非洲 大 陆 也 被 瓜 
分 了 。 同 时， 两 个 强权 成 为 世界 上 重要 的 力量 : 美国 及 俄 罗 
斯 。 德 国 及 意大利 完成 了 国家 统一 ; LAN, BH. SSE 
亚 、 保 加 利 亚 、 塞 尔 维 亚 及 匈牙利 取得 或 重新 取得 主权 国家 
的 地 位 ， 在 欧洲 地 图 上 占有 一 席 之 地 。 持 续 不 断 的 战争 伴随 
着 工业 文明 的 步伐 侵入 古老 文化 或 原始 民族 的 领域 。 俄 罗斯 
对 中 亚细亚 的 军事 征服 ， 英 国 对 印度 及 非洲 的 无 数 战争 ， 法 
国 在 埃及 、 阿 尔 及 尔 、 突 尼斯 、 叙 利 亚 、 马 达 加 斯 加 、 印 支 
半岛 及 逮 罗 的 剥削 ， 都 引发 了 各 霸权 之 间 的 争端 ， 这 些 争端 
通常 只 能 以 武力 加 以 解决 。 然 而 这 些 冲 突 的 每 一 个 都 是 局 部 
性 的 ; 而 其 他 无 数 的 暴力 变动 事件 不 是 由 霸权 以 共同 行动 加 
以 对 付 ， 就 是 以 妥协 含混 应 付 过 去 。 不 论 使 用 的 方法 有 何不 
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同 ， 结 果 是 一 样 的 。 在 这 一 世纪 的 上 半 叶 ， 宪 政 主义 是 被 禁 
止 的 ， 且 神 圣 同 盟 以 和 平 之 名 压制 自由 ， 到 了 该 世纪 下 半 
叶 一 一 又 以 和 平 之 名 一 一 宪法 被 有 生意 头脑 的 银行 家 们 强 塞 
给 强 横 的 专制 君王 。 因 此 ， 在 各 种 形式 的 、 不 断 改变 的 意识 
形态 之 下 一 一 有 时 是 以 进步 与 自由 之 名 ， 有 时 是 为 了 王权 和 
教 权 ， 有 时 为 了 股票 交易 及 支票 得 ， 有 时 是 以 贪污 及 贿赂 ， 
有 时 借用 道德 的 说 辞 和 开明 的 诉 愿 ， 有 时 则 使 用 舰 炮 和 刺 
刀 一 一 达到 同样 的 结果 : 维持 了 和 平 。 

这 种 奇迹 般 的 表现 要 归功 于 均 势 制 的 运用 ， 它 在 此 导致 
了 一 个 不 是 它 固 有 本 质 应 该 有 的 结果 。 就 其 本 质 而 言 ， 均 势 
制 应 该 产生 一 个 完全 不 同 的 结果 ， 也 即 各 权力 单元 的 生存 ; 
事实 上 ， 它 仅仅 假设 三 个 或 更 多 的 权力 单元 运用 的 方式 一 定 
是 按 着 结合 弱小 之 权力 单元 的 力量 ， 来 对 抗 最 强 之 权力 单元 
的 力量 的 任何 增长 。 在 世界 史 的 领域 里 ， 均 势 制 是 和 那些 借 
此 来 维持 独立 的 国家 有 关 的 。 但 要 达到 这 一 目的 ， 只 能 人 靠 各 
国之 间 合 纵 连 横 般 的 战争 。 古 代 希 腊 或 北 意大利 诸城 邦 的 策 
略 ， 就 是 这 样 的 例子 ; 这 种 各 国之 间 合 纵 连 横 般 的 战争 维持 
了 这 些 城邦 长 久 的 独立 。 同 样 原则 的 运用 保全 了 《 明 斯 特 与 
威 斯 特 伐 利 亚 条 约 》 (Treaty of Münster and Westphalia, 
1648) 所 形成 之 欧洲 诸 邦 的 主权 达 200 年 之 久 。75 年 之 后 ， 
在 《 乌 得 勤 支 条 约 》 (Treaty of Utrecht) 中 ， 所 有 签约 国正 
式 宣称 遵守 此 一 原则 ， 他 们 把 这 个 原则 在 一 个 制度 中 具体 化 ， 
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因而 以 战争 的 手段 为 强国 与 弱 国 建立 了 生存 的 互相 保证 。 在 
19 世纪 中 同样 制度 所 产生 的 结果 却 是 和 平 而 非 战 争 ， 这 是 一 
个 对 史家 具有 挑战 性 的 问题 。 

我 们 认为 一 个 壬 新 的 因素 ， 是 对 和 和 平 之 强烈 兴趣 的 出 现 。 
传统 上 ， 像 这 样 的 一 种 兴趣 是 被 视 为 超 乎 国家 制度 的 范围 之 
外 的 。 和 平 与 其 结果 之 技能 和 艺术 只 是 生活 的 装饰 品 。 教 会 
可 能 会 像 祈 求 丰收 一 样 地 祈求 和 平 ， 但 在 国家 行动 的 领域 中 
它 却 鼓吹 武力 干涉 ; 各 国政 府 都 将 和 平 的 位 置 放 在 安全 与 主 
权 之 下 ， 也 就 是 说 放 在 不 依靠 最 后 手段 之 武力 无 法 达到 的 意 
图 之 下 。 很 少 有 比 在 一 个 社 群 之 中 有 一 个 有 组 织 之 和 平 党 派 
更 不 利于 社 群 的 事 。 直 到 18 世纪 后 半 叶 ， 户 梭 (J. J. Rous- 
seau) 还 指责 商人 们 缺少 爱国 心 ， 因 为 他 怀疑 他 们 喜好 和 平 
更 甚 于 喜好 自由 。 

在 1915 年 以 后 的 改变 是 突然 而 彻底 的 。 法 国 大 革命 的 余 
波 加 强 了 建立 作为 一 普遍 利益 之 和 平 事业 的 工业 革命 的 高 涨 
形势 。 梅 特 涅 ( Metternich，1773 - 1859， 奥 地 利 首相 ， 神 圣 
同盟 的 缔造 者 一 一 译 者 注 ) 宣称 欧洲 人 民 需 要 的 不 是 自由 而 
是 和 平 。 根 茨 (Friedrich von Gentz, 1764 - 1832， 德 意志 人 ， 
后 来 成 为 梅 特 涅 的 助手 一 一 译 者 注 ) 称 爱 国 主义 者 为 新 的 野 
蛮 人 和 人。 教会 及 君王 们 开始 推动 欧洲 的 非 国家 化 。 他 们 的 说 秤 
基于 两 方面 的 支撑 : 当时 流行 形式 之 战争 的 残酷 性 以 及 萌芽 
经 济 下 和 平 之 非常 高 涨 的 价值 。 
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跟 往 常 一 般 ， 这 个 新 的 “和 和 平 兴 趣 ” 的 鼓吹 者 是 那些 首 
先 由 此 获 利 的 人 ， 也 就 是 那些 其 世袭 地 位 受到 当时 席卷 欧洲 
大 陆 之 爱国 主义 革命 潮流 所 威胁 的 王公 贵族 们 。 如 是 ， 在 大 
约 三 分 之 一 个 世纪 间 ， 神 圣 同 盟 为 积极 的 和 平 政 策 提供 了 强 
制 武力 及 意识 形态 上 的 推动 力 ; 它 的 军队 奔驰 于 欧洲 ， 镇 压 
少数 民族 ， 压 迫 多 数 人 民 。 从 1846 年 到 1871 年 一 一 “欧洲 
史上 最 混乱 多 事 的 25 年 "9 一 一 和 平 已 不 能 完全 确立 ， 反 动 
的 衰退 力量 碰 上 了 工业 主义 的 成 长 力量 。 在 普法 战争 之 后 的 
四 分 之 一 世纪 里 ， 我 们 发 现 由 一 个 新 的 权力 体 一 一 欧洲 协调 
(the Concert of Europe) 一 一 所 代表 之 和 平 兴趣 的 复活 。 

然而 ， 兴 趣 跟 意 图 一 样 必然 仍 是 空想 的 ， 除 非 它们 以 某 
些 社会 制度 的 手段 将 之 转化 到 实际 政治 中 。 在 表面 上 ， 像 这 
pm ee AR, 
神圣 同盟 与 欧洲 协调 一 样 只 不 过 是 一 群 独立 自主 国 的 结合 ， 
而 且 它 们 也 因此 受到 均 势 制 及 其 战争 制度 的 主 字 。 和 平 要 如 
何 维持 呢 ? 

诚然 ， 任 何 均 势 制 都 会 倾向 于 防止 因 一 个 国家 企图 改变 
现状 而 无 视 国际 权力 之 重新 调整 所 可 能 引发 的 战争 。 有 名 的 
例子 是 伸 斯 麦 在 1875 年 因 英 、 俄 的 十 预 ， 而 制止 新 闻 界 攻击 
法 国 (奥地利 对 法 国 的 援助 是 被 视 为 理所当然 的 )。 这 时 欧 


O Sontag, R. J. , European Diplomatie History, 1871 - 1932, 1933. 
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共同 军事 行动 变 得 很 少 。 但 是 神圣 同盟 以 其 思想 上 和 目标 上 
的 全 然 一 致 ， 加 上 不 时 的 军事 干预 才能 在 欧洲 完成 维持 和 平 
的 任务 ， 到 此 时 却 能 由 这 个 称 为 欧洲 协调 之 影子 实体 ， 使 用 
较 少 的 和 较 不 压制 性 的 武力 在 世界 规模 上 达成 这 个 任务 。 要 
解释 此 一 惊人 的 成 就 ， 我 们 必须 去 找寻 在 这 种 新 形势 之 下 未 
为 人 所 知 但 却 强 有 力 的 社会 工具 ， 它 们 能 扮演 旧时 代 王 室 和 
宗教 的 角色 ,并且 使 得 对 和 平 的 兴趣 继续 维持 下 去 。 这 个 无 
名 的 因素 就 是 国际 金融 (haute finance) 。 

对 于 19 世纪 国际 银行 的 本 质 至 今 还 没有 全 面 加 以 研究 
过 ， 这 个 神秘 的 机 构 几 乎 不 能 从 政治 经 济 之 神话 的 半 隐 半 现 
状态 中 浮现 出 来 了 有 些 人 认为 它 只 是 政府 的 工具 ; Al 
人 认为 政府 只 是 它 在 追求 无 止境 之 利益 时 的 工具 ; 有 些 人 认 
为 它 是 国际 争端 的 播种 者 ; 而 另 一 些 人 认为 它 是 无 力 之 世界 
主义 榨取 强国 之 精 茵 的 工具 。 这 些 说 法 没有 一 个 是 完全 错 的 。 
国际 金融 作为 一 个 独特 的 制度 而 言 ， 尤 其 是 在 19 世纪 的 后 
30 年 及 20 世纪 的 前 30 年 ， 确 实 是 这 个 时 期 之 世界 政治 与 经 
济 组 织 间 的 主要 联系 。 它 为 一 个 国际 和 平 体制 提供 了 各 种 工 
具 ,， 它 在 各 霸权 的 朱 助 下 运作 ， 但 它 却 不 是 由 各 霸权 本 身 所 
设立 或 维持 的 。 当 欧洲 协调 只 是 这 里 那里 的 发 挥 作用 时 ， 国 


O Feis, H., Europe, the World's Banker, 1870 - 1914，1930， 一 部 我 们 经 
常 引用 的 作品 。 
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际 金融 已 经 以 一 种 最 富 弹性 之 永久 性 机 构 在 运作 了 。 它 独立 
于 任何 政府 之 外 一 一 即使 是 最 强大 的 政府 一 一 但 却 与 所 有 国 
家 保持 接触 ; 它 独 立 于 所 有 国家 的 中 央 银 行 之 外 一 一 即使 是 
英格兰 银行 一 一 但 却 与 它们 密切 联系 。 金 融 与 外 交 之 间 ， 有 
着 密切 的 关系 ; 不 论 是 和 平 或 战争 ， 两 者 之 一 在 未 了 解 另 一 
者 的 意图 之 前 决 不 会 考虑 任何 长 远 的 计划 。 而 成 功 地 维持 全 
面 和 平 的 秘诀 ,无疑 就 在 于 国际 金融 的 地 位 、 组 织 及 策略 。 
这 个 独特 机 构 所 拥有 的 人 员 及 动机 ， 赋 予 它 国际 性 的 地 
位 ， 但 其 根基 却 深 植 于 全 然 商 业 利益 的 私人 领域 。 罗 思 柴 尔 
德 家 族 (Rothschilds, 18, 19 世纪 德国 犹太 银行 家 族 一 一 译 
者 注 ) 就 不 属于 任何 一 个 政府 管辖 ; 以 一 个 家 族 而 言 ， 它 体 
现 了 国际 主义 的 抽象 原则 ; 他 们 的 忠诚 只 针对 一 个 企业 ， 其 
信用 已 经 成 为 迅速 成 长 的 世界 经 济 中 政府 与 工业 系统 之 间 超 
越 国家 的 联系 。 作 为 一 种 最 后 手段 而 言 ， 他 们 的 独立 性 来 自 
当时 和 急需 一 个 能 赢得 政治 人 物 及 国际 投资 者 双方 之 信心 的 独 
AEREA; 而 这 个 分 布 在 欧洲 各 国 首 都 的 犹太 银行 王 
国 所 享有 之 无 实体 的 治 外 法 权能 为 这 种 紧要 的 需求 提供 一 个 
几 近 完美 的 解决 方案 。 他 们 决 不 是 和 平 主义 者 ， 他 们 因 资 助 
战争 而 致富 ; 他 们 对 道德 考虑 是 无 动 于 衷 的 ; 他 们 从 不 反对 
任何 小 型 的 、 短 促 的 及 地 区 性 的 战争 。 但 是 霸权 之 间 的 长 期 
战争 会 干扰 到 这 个 制度 的 货币 基础 ， 因 而 损害 他 们 的 事业 。 
基于 这 些 事实 的 逻辑 ， 当 全 世界 的 人 民 都 蒙受 革命 的 转变 时 ， 
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国际 金融 却 承 担 着 维护 一 般 和 平 的 工作 。 

就 组 织 而 言 ， 国 际 金融 是 人 类 历史 上 所 曾 产生 过 之 最 复 
杂 的 制度 之 一 的 核心 。 虽 然 它 是 短暂 的 ， 但 就 其 普遍 性 ， 就 
其 形式 与 手段 之 丰富 而 言 ， 只 有 人 类 追求 工业 及 贸易 的 热衷 
可 与 之 相 比 ， 在 某 种 程度 上 它 成 为 后 两 者 的 典型 与 相对 物 。 
国际 金融 本 身 除了 其 国际 中 心 之 外 ， 还 有 大 约 半 打 左右 的 国 
家 中 心 聚 集 于 其 发 行 银 行 及 股票 市 场 周围 。 国 际 银行 不 限于 
为 各 国政 府 融 资 的 计划 ， 它 们 在 战争 与 和 平 之 上 冒险 ; Eth 
包括 投资 于 外 国 工 业 、 公 共 设 施 及 银行 并 长 期 贷款 给 外 国 的 
公共 或 私人 企业 。 国 家 金融 则 是 其 缩影 。 单 就 英国 而 言 就 可 
数 出 50 种 不 同形 态 的 银行 ， 法 国 和 德国 的 银行 组 织 也 是 特殊 
的 。 而 在 上 述 各 国 ， 其 财政 部 的 措施 以 及 它 与 私人 金融 业 之 
间 的 关系 ， 都 有 显著 的 以 及 在 细节 上 微妙 的 不 同 。 人 金融 市 场 
处 理 各 种 不 同 的 商业 账单 、 国 外 付款 、 金 融 期 票 ， 以 及 通知 
存款 和 股票 经 纪 人 的 其 他 设施 。 其 形式 则 因 各 国之 政体 与 特 
性 而 互 有 不 同 ， 每 一 种 都 各 具 其 特殊 的 声望 、 地 位 、 权 威 与 
效忠 的 对 象 ， 都 各 有 具有 其 货币 与 接触 、 支 持 社会 气氛 的 资产 。 

国际 金融 并 不 是 设计 出 来 作为 一 个 和 平 工具 的 。 史 家 或 
许 会 说 这 个 功能 是 意外 地 落 到 它 头 上 的 ， 而 社会 学 家 则 宁可 
称 之 为 可 适用 定律 (law of availability) 。 国 际 金融 的 动机 是 
图 利 ; 要 达到 这 个 目的 ， 它 必然 要 和 政府 保持 良好 关系 一 一 
而 后 者 的 目的 是 权力 与 征服 。 在 这 个 阶段 ， 在 政府 方面 我 们 
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而 组 织 银行 团 ;， 有 些 德国 投资 银行 私下 投资 于 边界 男 一 边 的 
企业 ， 而 不 使 其 投资 额 出 现 于 资产 负债 表 上 ; 在 短期 贷款 市 
场 上 ,法国 银行 方面 给 予 德国 贸易 期 票 折扣 并 依 担保 物 和 商 
业 票据 担保 而 给 予 短 期 贷款 ; 直接 投资 可 见于 炼焦 和 铁 矿 的 
密切 结合 ， 或 诺曼底 的 蒂 森 (Thyssen) 工厂 ， 但 这 些 投 资 公 
限于 法 国 的 特定 地 区 并 且 一 直 受 到 国家 主义 者 和 社会 主义 者 
双方 面 的 攻击 ; 直接 投资 更 常见 于 殖民 地 ， 一 如 德国 不 断想 
得 到 阿尔 及 尔 的 高 级 矿产 ， 或 在 摩洛哥 的 共同 投资 所 显示 者 。 
但 一 个 严酷 的 事实 是 : 1870 年 以 后 ， 法 国 官方 对 德国 证 券 在 
法 国 交 易 所 的 严格 管制 没有 一 刻 放 松 过 。 法 国 只 是 “不 放置 
险 让 外 贷 资本 的 力量 "9 加 诸 自己 的 头 上 。 奥 地 利 也 受到 法 
国 的 怀疑 ; 在 1905 年 至 1906 年 的 摩洛哥 危机 时 ， 这 种 管制 
也 延伸 到 匈牙利 。 巴 黎 的 金融 界 要 求 容 许 匈 牙 利 证 券 入 口 ， 
但 工业 界 却 支 持 政府 反对 向 一 个 可 能 的 军事 对 手 作 任 何 让 步 
的 强硬 立场 。 政 治 外 交 的 竞争 持续 不 断 。 任 何 可 能 增加 假想 
敌 之 潜力 的 措施 都 被 政府 否决 掉 。 从 表面 上 看 来 ， 这 种 冲突 
已 经 数 度 看 似 被 消除 了 ， 但 圈 内 人 都 知道 它 不 过 是 转移 到 次 
藏 于 和 谐 外 表 之 底层 。 

或 者 以 德国 的 东 进 野 心 为 例 。 在 此 政治 与 金融 也 是 混合 
在 一 起 ， 但 是 政治 仍 占 着 上 风 。 经 过 四 分 之 一 世纪 的 争执 ， 
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德国 与 英国 在 1914 年 6 月 就 巴格达 铁路 签订 了 一 份 全 面 协 
定 一 一 但 如 某 些 人 所 说 的 ， 这 已 经 来 不 及 防止 世界 大 战 了 。 
DINEAR: 这 个 协议 的 签署 证 明了 英 、 德 之 间 的 战 
争 并 不 是 由 经 济 扩张 的 冲突 引起 的 。 这 两 种 说 法 都 不 能 用 事 
实 来 加 以 证 明 。 事 实 上 这 个 协议 仍 留 下 了 主要 的 争端 不 能 解 
决 。 没 有 得 到 英国 政府 的 同意 ， 德 国 的 铁路 线 仍然 不 能 超过 
忆 士 拉 城 ( Basra， 在 今 伊拉克 境内 ， 近 波斯 湾 一 一 译 者 注 ) ， 
而 且 协 议 所 涉及 的 经 济 区 也 必然 会 在 未 来 导致 双方 的 直接 冲 
突 。 其 间 ， 各 霸权 也 继续 准备 战争 爆发 之 日 ， 它 比 它们 所 扒 
想 的 来 得 更 快 . 

国际 金融 必须 巧妙 应 付 各 个 大 小 强权 互相 冲突 的 野心 与 
阴谋 ， 它 的 计划 常常 遭 到 外 交 策 略 的 干扰 ， 它 的 长 期 投资 党 
常 陷入 危险 ， 它 的 建设 性 努力 也 常常 受到 政治 的 阴谋 破坏 和 
秘密 阻挠 。 而 各 国 的 国家 银行 一 -没有 它们 国际 金融 即 无 能 
为 力 一 一 却 常常 成 为 该 国政 府 的 共 谋 ， 没 有 一 个 投资 计划 是 
安全 的 ， 除 非 能 在 事前 就 分 配 好 参与 者 的 战利品 。 然 而 ， 霸 
权 人 金融 通常 并 不 是 金 元 外 交 的 受害 者 ， 而 是 受益 者 ， 它 为 金 
融 界 人 士 的 丝绒 手套 提供 了 钢筋 铁 骨 。 商 业 的 成 功 意味 着 无 
情 地 使 用 武力 以 对 付 较 弱 的 国家 ， 全 面 贿赂 落伍 的 政府 ， 以 
及 使 用 各 种 狭 诈 的 手段 以 取得 类 似 殖民 及 半 殖 民 时 代 的 目标 。 
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炮 来 维持 其 势力 ， 但 更 常 以 适时 地 抽动 国际 货币 网 的 丝线 来 
达到 其 目的 。 

国际 金融 的 影响 力也 经 由 它 对 世界 上 许多 半 殖 民 地 一 一 
包括 在 火药 气氛 其 浓 之 近东 与 北非 的 衰败 回教 帝国 一 一 之 财 
务 的 非 官方 管理 而 确保 。 在 这 些 地 区 ， 人 金融 家 的 日 常 工作 就 
会 接触 内 政 上 的 细 枝 末节 ， 并 为 这 些 和 平 至 为 脆弱 的 地 区 提 
供 实际 的 行政 管理 。 这 也 就 是 何以 在 面 对 着 几乎 无 法 克服 的 
障碍 下 ， 这 些 地 区 经 常 能 确保 长 期 资本 投资 的 许多 必要 条 件 。 
在 巴尔 干 、 安 纳 托 利 亚 ( Anatolia, 今 土耳其 一 一 译 者 注 )、 
叙利亚 、 波 斯 、 埃 及 、 摩 洛 哥 和 中 国 等 地 投资 兴建 铁路 的 史 
诗 是 一 个 艰苦 与 令 人 惊叹 的 故事 ， 令 人 想起 北美 洲 大 陆 之 相 
似 的 事迹 。 然 而 ， 尾 随 欧洲 资本 家 的 主要 危险 并 不 是 技术 上 
或 财务 上 的 失败 ， 而 是 战争 一 一 不 是 小 国之 间 的 战争 (这 很 
容易 将 之 隔离 )， 也 不 是 一 个 霸权 加 诸 一 个 小 国 的 战争 (这 
是 常 有 且 很 容易 发 生 的 事件 ) ， 而 是 霸权 之 间 的 全 面 战 争 。 
欧洲 不 是 一 个 空 无 一 人 的 大 陆 ， 而 是 数 以 百 万 计 新 旧 民 族 的 
家 园 ; 每 一 条 新 建 的 铁路 都 要 穿 过 各 式 各 样 之 社会 体 的 边界 ， 
其 中 有 些 社会 体会 因 这 种 接触 而 衰落 死亡 ， 另 一 些 则 会 增强 
生命 力 。 只 有 对 这 些 落后 地 区 之 衰败 的 政府 施 以 金融 铁腕 支 
配 才 能 避免 灾难 。 当 土耳其 在 1874 年 不 偿还 其 债务 时 ， 军 事 
灾难 立即 爆发 ， 从 1876 年 持续 到 1878 年 《柏林 条 约 》 签 署 
为 止 。 在 其 后 的 36 年 之 中 得 以 保住 和 平 。 这 个 令 人 惊奇 的 和 
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平 是 由 1881 Em (ISB WMS) (the Decree of Muharrem) 
提供 工具 而 得 到 的 ， 这 一 法 令 在 君 士 坦 丁 堡 建 立 了 小 奥斯曼 
国 (the Dette Ottomane ) 。 国 际 金融 的 代表 受托 管理 土耳其 的 
财政 。 在 许多 场合 中 他 们 精心 安排 强权 之 间 的 妥协 ; 此 外 ， 
他 们 也 预防 土耳其 自己 制造 的 麻烦 ; 除 此 之 外 ， 他 们 则 单纯 
地 作为 强权 的 经 纪 人 ; 就 整体 而 言 ， 他 们 为 债权 人 的 金钱 利 
益 服务 ， 并 且 ， 假 如 可 能 ， 为 试图 在 这 个 国家 取得 利润 的 资 
本 家 服务 。 这 项 任务 由 于 下 列 的 事实 而 更 加 复杂 : 这 个 借款 
委员 会 并 不 是 私人 债权 人 的 代表 ， 而 是 欧洲 公法 下 的 一 个 机 
构 ， 在 此 处 国际 金融 只 是 非 正式 的 代表 人 。 但 正 是 因为 它 这 
种 双重 性 质 的 立场 使 它 成 为 沟通 当时 政治 和 经 济 组 织 的 桥梁 。 

贸易 已 经 变 得 与 和 平息 息 相 关 。 从 前 的 贸易 组 织 是 军事 
性 的 、 好 战 的 ; 它 是 海盗 、 流 浪 者 、 武 装 旅行 队 、 狩 猎 者 及 
设 陷 阱 者 、 佩 刀 商 人 、 城 镇 的 武装 市 民 、 冒 险 者 及 探测 者 、 
殖民 者 及 征服 者 、 搜 索 者 及 奴隶 商 、 特 许 公司 (chartered 
companies) 的 殖民 军队 等 的 附属 品 。 现 在 这 些 都 被 忘掉 了 。 
贸易 现在 依赖 于 一 个 在 全 面 战争 时 就 无 法 发 挥 作用 的 国际 金 
融 组 织 。 它 需要 和 平 ， 而 霸权 们 也 努力 去 保持 它 。 但 是 ， 如 
我 们 前 面 已 经 说 过 的 ， 均 势 并 不 能 自己 确保 和 平 。 和 平 是 由 
国际 金融 来 达成 的 ， 它 的 存在 具体 的 表现 于 贸易 依赖 和 平 的 
原则 。 

我 们 已 经 习惯 于 认为 资本 主义 的 扩张 是 一 个 非 和 平 的 过 
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且 比 先前 反动 的 神圣 同盟 更 为 有 力 ， 而 且 受 到 新 经 济 体制 之 
国家 的 一 国际 的 特性 所 滋养 。 但 在 这 两 种 情况 中 和 平 的 利益 
只 有 在 均 势 制 为 它 服务 一 一 也 就 是 为 它 提供 直接 干涉 各 国内 
政 的 社会 工具 时 ， 才 有 结果 。 神 圣 同盟 时 的 社会 工具 是 由 教 
会 之 精神 与 物质 力量 支持 的 封建 制度 和 主权 ; 在 欧洲 协调 时 
它们 束 是 国际 金融 和 与 其 并 存 的 国家 银行 制 。 这 两 个 时 期 的 
区 别 已 经 没有 必要 再 加 以 夸张 。 在 1816 年 到 1846 年 的 三 十 
年 和 平时 期 ， 大 不 列 颠 已 经 开始 鼓吹 和 平 与 贸易 ， 而 神圣 
同盟 也 不 蓝 视 罗 思 柴 尔 德 家 族 的 贡献 。 再 者 ， 在 欧洲 协调 
时 的 国际 金融 也 经 常 依赖 它 与 王公 贵族 的 关系 。 但 是 这 样 
的 事实 只 加 强 了 我 们 的 论点 : 在 这 两 个 时 期 之 内 ， 和 平 并 
不 是 只 由 霸权 国 的 首相 们 所 维系 的 ， 同 时 也 得 到 一 些 为 共 
同 利益 服务 之 具体 组 织 的 帮助 。 换 名 话说 ， 均 势 只 有 在 这 
种 新 经 济 的 背景 之 下 才 得 以 避免 全 面 性 的 战神 。 但 是 欧洲 
协调 的 成 就 远大 于 神圣 同盟 : 后 者 只 在 还 没有 变迁 之 欧洲 
大 陆 的 有 限 地 区 内 维持 和 平 ; 而 前 者 则 在 全 世界 范围 内 达 
成 同一 个 使 命 一 一 当时 在 社会 与 经 济 上 的 进步 正 将 全 世界 
命 化 。 这 一 个 重大 的 政治 成 就 是 一 个 特殊 体制 一 一 国际 
金融 一 一 出 现 的 结果 ， 国 际 金融 是 国际 活动 中 政治 与 经 济 
组 织 的 现成 联系 。 
现在 我 们 已 经 能 清楚 地 看 出 这 个 时 代 之 和 平 的 体制 是 建 
立 在 经 济 组 织 之 上 的 。 但 是 这 两 者 的 特性 却 很 不 一 致 。 因 为 
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欧洲 协调 本 质 上 并 不 是 一 个 和 平 机 构 ， 而 只 是 一 些 受 战争 机 
化 保护 的 独立 主权 政体 ， 所 以 只 有 在 最 广义 的 意义 之 下 才 可 
以 说 这 是 一 个 世界 的 政治 和 平 组 织 。 相 反 的 ， 世 界 性 的 经 济 
组 织 却 是 真实 的 。 除 非 我 们 使 用 较 松懈 的 用 法 将 “组 织 ”一 
词 不 限定 于 一 些 由 中 央 控 制 ， 而且 由 本 身 之 部 门 来 运作 的 个 
体 ， 我 们 必须 承认 : 没有 一 样 东西 会 比 这 个 机 构 所 依赖 的 ， 
而 且 全 世界 都 接受 的 原则 更 为 明确 。 也 没有 一 样 东 西 会 比 它 
的 事实 成 就 更 为 具体 。 国 家 预算 与 军备 、 国 外 贸易 与 原料 供 
应 、 国 家 的 独立 与 主权 这 时 都 成 为 通货 及 信用 的 功能 。 到 了 
19 世纪 的 最 后 25 年 ， 世 界 产品 的 价格 已 经 成 为 欧洲 大 陆 数 
百 万 农民 生活 中 的 主要 事项 ; 伦敦 货币 市 场 的 波动 每 天 受到 
全 世界 商人 的 注意 ; 而 各 国政 府 也 按照 世界 资本 市 场 的 情况 
来 研究 将 来 的 计划 。 只 有 疯子 才 会 怀疑 世界 经 济 组 织 是 人 类 
物质 生存 的 主轴 。 因 为 这 个 制度 需要 和 平 以 便 运 作 ， 均 势 制 
就 被 塑造 出 来 为 它 服务 。 将 这 个 经 济 制度 拿 走 ， 和 平 的 利益 
就 会 从 政治 中 消失 。 除 此 之 外 ， 就 没有 足够 的 理由 来 追求 和 
平 ， 在 其 存在 的 时 候 ， 也 没有 保护 它 的 可 能 性 。 欧 洲 协调 的 
成 功 源 目 这 个 新 国际 经 济 组 织 的 需要 ， 而 当 国际 经 济 瓦解 时 
它 也 自然 会 终结 。 

欧洲 协调 在 健 斯 麦 时 代 (1861 - 1890) AFAI, A 
国峰 起 取得 霸权 之 地 位 以 后 的 20 年 之 间 ， 它 是 和 平 利 益 的 主 
要 受益 者 。 它 以 奥地利 和 法 国 为 牺牲 而 跻身 最 前 端的 行列 ; 
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维持 现状 及 防止 战争 一 一 此 时 的 战争 只 可 能 是 对 它 报复 的 战 
争 一 一 是 对 它 有 利 的 。 伟 斯 麦 刻意 培 言 和 平 的 观念 作为 需 
权 国 的 共同 事业 ， 并 且 避 免 作出 可 能 人 迫使 德国 损伤 其 和 平 
强权 地 位 的 承诺 。 他 反对 在 巴尔 干 半岛 或 海外 的 扩张 主义 ; 
他 一 贯 使 用 自由 贸易 的 武器 对 付 奥地利 和 法 国 ; 借 着 权力 
均衡 游戏 的 帮助 ， 他 阻挡 了 俄国 及 奥地利 对 巴尔 干 的 野心 ， 
因而 保住 了 盟友 并 避免 了 可 能 使 德国 卷 入 战争 的 情况 。 这 
位 在 1863 年 到 1870 年 间 之 老 谋 深 算 的 侵略 者 ， 到 了 1878 
年 却 变 成 了 一 个 诚实 的 经 纪 人 及 殖民 冒险 的 反对 者 。 他 有 
意识 地 引导 着 当时 的 和 平 趋向 以 维护 德国 的 国家 利益 。 
然而 ， 到 了 19 世纪 70 年 代 末 期 自由 贸易 的 插曲 
(1846 -1879) 已 经 到 达 终 点 ; 德国 实际 上 采用 金本位 制 开 
启 了 保护 主义 及 殖民 扩张 的 时 代 。 这 时 德国 为 了 加 强 其 地 
位 而 与 奥 匈 帝国 和 意大利 仓促 结 成 同盟 ; TAZIA ER 
无 法 控制 德国 的 政策 了 。 从 此 以 后 大 不 列 颠 成 为 欧洲 和 平 利 
益 的 领导 者 一 一 欧洲 当时 仍然 是 许多 独立 主权 国 的 群体 并 且 
受 均 势 制 的 支配 。 到 了 90 年 代 ， 国 际 金 融 达 到 其 襄 峰 而 和 平 
似乎 也 是 前 所 未 有 的 稳定 。 英 国 和 法 国 在 非洲 有 不 同 的 利益 ; 
英国 和 俄国 在 亚洲 也 互相 竞争 ;欧洲 协调 此 时 虽 已 残缺 却 仍 


O Eulenburg, F. , “ Aussenhandel und Aussenhandelspolitik ,” In Grundriss 
der Sozialokonomik, Vol. VIII, 1929, p. 209. 
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继续 运作 ; 尽管 有 三 角 同盟 ,但 是 仍然 有 两 个 以 上 的 独立 堪 20 
I, 猜忌 地 注意 着 对 方 。 但 是 好 景 不 长 。 在 1904 F, RHS 
法 国 就 摩洛哥 与 埃及 做 了 一 个 全 盘 的 交易 ; 两 年 之 后 ， 它 又 
与 俄国 就 波斯 达成 协议 ， 而 且 敌 对 的 同盟 也 形成 了 。 欧 洲 协 
调 这 个 由 若干 独立 国家 所 组 织 的 松懈 组 织 最 后 被 两 个 敌对 的 
权力 集团 取代 了 ; 作为 一 个 制度 的 均 势 已 经 走 到 尽头 。 只 有 
两 个 对 立 竞 争 的 霸权 集团 就 使 它 的 机 能 停止 运作 。 这 时 已 经 
没有 一 个 第 三 集团 可 以 和 其 他 两 者 之 一 联合 起 来 对 抗 试图 扩 
张 势力 的 男 一 者 。 大 约 在 同时 ,现存 世界 经 济 体制 解体 的 征 
兆 一 一 殖民 地 的 争夺 及 国外 市 场 的 竞争 一 一 变 得 尖锐 起 来 。 
国际 金融 能 防止 战争 扩散 的 能 力 很 快 地 消失 了 。 其 后 的 七 年 
闻 和 平 仍 在 苟 延 残 器 着 ， 将 百年 和 平 带 到 终点 之 19 世纪 经 济 
组 织 的 解体 已 经 只 是 时 间 上 的 问题 了 。 

依照 这 种 认识 ， 这 种 和 平 所 依赖 之 高 度 人 为 的 经 济 组 织 
的 真正 本 质 对 历史 学 家 而 言 是 极端 重要 的 。 
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第 二 章 ”保守 的 20 年代， 革命 的 30 ER 


国际 金本位 制 的 崩溃 ， 是 20 世纪 以 来 世界 经 济 组 织 解体 
与 30 年 代 人 类 文明 转变 这 两 者 之 闻 的 无 形 联系 。 除 非 我 们 能 
认 清 这 个 因素 的 根本 重要 性 ， 否 则 将 无 法 正确 理解 这 个 将 欧 
洲 带 上 未 路 的 制度 ， 也 无 法 理解 可 以 说 明 一 个 文明 之 内 涵 与 
形成 得 以 建立 在 如 此 薄弱 之 基础 上 这 个 惊人 之 事实 的 一 些 客 
观 形势 。 

我 们 生活 在 其 中 之 国际 体制 的 本 质 直到 它 失败 时 都 没有 
被 真正 认识 到 。 当 时 几乎 没有 人 了 解 国际 金融 制度 的 政治 功 
能 ， 所 以 这 突然 的 转变 震惊 了 全 世界 。 在 当时 金本位 制 已 经 
是 传统 世界 经 济 仅 存 的 支柱 ; 当 它 倾倒 时 ， 其 影响 自然 非常 
突 无 。 对 自由 主义 经 济 学 者 而 言 金 本 位 制 是 一 个 纯粹 的 经 济 
制度 ; 他 们 甚至 拒绝 将 它 看 做 社会 机 制 中 的 一 部 分 。 因 此 民 
主 国 家 是 最 后 认识 到 这 一 灾变 之 真正 本 质 并 且 最 后 应 付 其 影 
响 的 国家 。 即 使 在 灾变 已 经 临头 的 时 候 ， 一 些 政治 领袖 仍 未 
看 出 在 国际 制度 行将 崩溃 的 背后 ， 即 使 是 最 发 达 的 国家 都 有 
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一 连 串 的 发 展 使 得 此 一 制度 变 得 落伍 。 换 名 话说， 市 场 经 济 
本 身 的 失败 仍然 没有 受到 他 们 的 注意 。 

这 个 转变 的 来 临 比 一 般 所 了 解 的 更 为 突 苑 。 第 一 次 世界 
大 战 与 战 后 的 革命 仍然 是 19 世纪 的 一 部 分 。1914 年 至 1918 
年 的 冲突 只 不 过 是 加 速 并 无 限 地 恶化 一 个 外 来 的 危机 。 但 是 
这 个 困境 的 根源 在 当时 并 没有 被 人 认 清 : 在 生还 者 看 来 ， 世 
界 大 战 所 带 来 的 恐怖 及 破坏 是 阻碍 国际 组 织 运转 的 主要 原因 。 
世界 的 经 济 组 织 及 政治 组 织 突 然 之 间 都 变 得 无 法 运作 ， 第 一 
次 世界 大 战 为 人 类 所 带 来 的 可 怕 损 伤 似乎 可 以 对 此 提供 一 个 
解释 。 但 事实 上 ， 阻 碍 战 后 之 和 平 与 安定 的 因素 其 实 与 引发 
大 战 的 因素 是 同一 个 。1900 年 以 来 世界 经 济 的 逐渐 瓦解 要 对 
政治 紧张 及 1914 年 的 战争 负责 ;因为 消除 了 德国 的 竞争 一 一 
这 使 局 势 紧 张 之 原因 更 加 恶化 ， 并 且 因 而 大 大 地 增加 了 达成 
和 平 之 政治 与 经 济 的 障碍 一 一 战争 的 结果 以 及 和 约 的 签署 使 
得 局 势 的 紧张 在 表面 上 看 来 是 减缓 了 。 

就 政治 而 言 ， 战 后 的 和 约 隐 藏 着 一 个 致命 的 矛盾 。 对 战 
PER E TARIR EIE TSS, N 
一 个 制度 之 下 不 可 或 缺 的 要 件 。 日 内 瓦 会 议 曾 徒劳 无 功 的 以 
一 种 称 为 国际 联盟 (the League of Nations) 之 扩大 的 、 改 善 
的 欧洲 协调 的 方式 去 重建 这 样 一 个 制度 ; 由 于 这 时 缺少 独立 
霸权 的 基本 前 提 条 件 ， 国 际 联盟 规 约 所 提供 的 磋商 及 联合 行 
动 也 都 徒劳 无 功 。 国 际 联 盟 从 未 真正 黄 立 基础 ， 其 第 十 六 款 
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“执行 条 约 ”， 以 及 第 十 九 款 “和 平 修正 案 ” 都 从 未 被 实行 
过 。 它 对 解决 燃眉之急 的 和 平 问题 所 能 采用 的 唯一 可 行 方 
案 一 一 均 势 制 的 重建 一 一 一 无 进展 ;所 以 这 些 20 年 代 最 出 色 
之 政治 家 们 的 真正 意图 根本 就 没有 被 一 般 人 所 了 解 ， 他 们 继 
续 活 在 一 个 几乎 是 莫名 其 妙 的 混乱 状态 中 。 面 对 这 个 解除 一 
些 国家 的 武装 ， 而 让 另 一 些 国家 保有 武力 〈 这 种 情况 排除 了 
任何 可 行 的 步骤 以 迈 向 有 组 织 的 和 平 ) 的 惊人 事实 ， 一 般 流 
行 的 情绪 态度 是 认为 国际 联盟 具有 一 些 神秘 特性 ， 可 以 使 之 
成 为 一 和 平时 代 的 前 驱 ， 所 需要 的 只 是 经 常 在 口头 上 加 以 鼓 
励 使 之 成 为 永久 性 。 在 美国 就 有 一 种 流行 的 看 法 认为 如 果 美 
国 参 加 国际 联盟 的 话 ， 事 情 的 发 展 就 会 很 不 一 样 。 没 有 比 这 
更 能 说 明 人 们 根本 不 了 解 所 谓 的 战 后 制度 在 机 能 上 的 弱 
点 一 一 我 们 在 此 称 之 为 “所 谓 的 ”是 因为 如 果 语 词 有 一 个 意 
义 的 话 ， 此 时 欧洲 根本 没有 任何 的 政治 制度 。 像 这 种 无 可 掩 
饰 的 现状 只 有 在 各 国 筋疲力尽 之 前 才 可 能 持续 下 去 ; TEF 
只 有 回 到 19 世纪 的 制度 才 是 唯一 的 解决 途径 。 在 那个 时 候 国 
际 联盟 似乎 至 少 应 该 像 欧洲 协调 在 其 全 盛 时 期 那样 扮演 欧洲 
督导 团 那 一 类 的 功能 ， 但 由 于 在 处 理 重 大 事件 时 必须 得 到 全 
体 一 臻 通过 这 一 个 要 命 的 规定 使 得 一 些 难 以 驾驭 的 小 国 竟 成 
为 世界 和 平 的 仲裁 者 。 对 战败 国 永久 解除 武装 的 荒 雇 措 施 排 
除了 任何 建设 性 的 解决 方案 。 应 付 这 种 灾难 状况 的 男 一 个 可 
行 途径 是 建立 一 世界 性 的 秩序 ， 并 赋予 其 超越 国家 主权 之 上 
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4 争 失败 的 机 械 性 反应 ， 或 至 多 只 是 在 中 欧 及 东欧 重演 西方 文 
明 中 熟悉 之 自由 与 立宪 的 戏剧 ; 一 直 要 到 30 年 代 才 有 全 新 的 
要 素 进 入 西方 历史 的 模式 里 。 

不 论 其 情节 如 何 ，1917 - 1920 年 在 中 欧 及 东欧 的 动乱 及 
反动 乱 都 只 是 以 迁 回 的 方式 重新 建立 那些 战败 了 的 政权 。 当 
反革命 的 烟雾 消逝 后 ， 在 布达佩斯 、 维 也 纳 及 柏林 重建 的 政 
治 制度 与 战 前 并 没有 多 大 差别 ， 直 到 20 ER, AE 
之 、 波 罗 的 海 诸 邦 、 波 兰 、 奥 地 利 、 匈 牙 利 、 保 加 利 亚 甚至 
意大利 及 德意志 等 国 而 言 也 都 是 如 此 。 有 些 国家 在 国家 自由 
及 土地 改革 方面 取得 极 大 的 进展 一 一 这 些 成 就 从 1789 年 以 来 
在 西欧 是 很 普遍 的 。 就 此 而 言 ， 俄 罗斯 也 不 例外 。 这 个 时 其 
的 趋势 是 不 假 思 索 地 去 建立 (REE) 一 个 与 英国 、 美 国 及 
法 国 革命 之 理想 相近 似 的 制度 。 就 这 个 广泛 的 意义 而 言 ， 不 
但 兴 登 堡 (Hindenburg) 和 威尔逊 是 在 西方 传统 的 主流 之 内 ， 
连 列 宁 和 托 洛 茨 基 (Trotsky) 也 是 。 

到 了 30 年 代 早期 ， 改 变 突 然 发 生 了 。 其 划时代 的 重大 事 
件 是 英国 放弃 了 金本位 制 ， 苏 联 的 五 年 计划 ， 罗 斯 福 实施 新 
政 ， 德 意志 的 国 社 党 革命 ， 及 国际 联盟 的 崩溃 而 有 利于 专制 
帝国 。 在 第 一 次 世界 大 战 末期 ,19 世纪 的 理想 仍然 至 高 无 
E, EAM ET Kae 10 年 ， 但 到 了 1940 年 ， 所 
有 这 些 传统 之 国际 制度 的 痕迹 都 已 经 消失 了 ， 而 且 除 了 少数 
地 区 之 外 ， 各 国都 生存 在 新 的 国际 环境 中 。 
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德国 的 、 奥 地 利 的 、 色 牙 利 的 ， 在 一 年 之 内 就 被 扫除 一 空 
这 些 货币 之 价值 改变 以 前 所 未 有 的 速率 发 生 在 完全 货币 化 了 
的 经 济 中 。 一 种 细胞 组 成 的 过 程 被 引进 了 人 类 社会 ， 而 其 影 
响 却 是 在 人 类 经 验 的 范围 之 外 。 国 内 外 都 相同 的 是 : 缩减 中 
的 货币 带 来 了 分 裂 。 各 国都 发 现 像 有 一 道 裂缝 般 将 它们 与 邻 
国 分 离开 来 ， 而 各 国 国内 不 同 阶层 的 人 此 时 也 感受 到 完全 不 
同 的 而 且 经 常 相反 的 影响 。 知 识 中 产 阶级 实际 上 已 经 贫困 化 
了 ,高利 贷 者 则 满载 着 可 尽 的 财富 。 一 个 难以 捉摸 之 融合 与 
分 解 的 力量 已 经 进入 舞台 。 

“资本 外 逃 ”是 一 个 新 现象 。 在 1848 年 1866 年 及 1871 
年 都 不 兽 有 过 这 种 事件 。 然 而 资本 外 逃 却 在 1925 年 及 1838 
年 法 国 自由 派 政 府 的 倾覆 事件 中 ， 以 及 1930 年 德意志 之 法 西 
斯 运动 的 发 展 中 扮演 了 重要 的 角色 。 

货币 已 经 成 为 国家 政治 的 中 枢 。 在 现代 货币 经 济 之 下 ， 
每 一 个 人 在 日 常生 活 里 都 会 体验 到 币值 的 收缩 或 脱 胀 ， 入 们 
变 得 很 关注 货币 ; 大 众 也 将 通货 脱 胀 对 实质 收入 的 影响 预先 
加 以 扣除 ; 每 一 个 人 似乎 都 认为 稳定 的 货币 是 人 类 社会 的 主 
要 需求 。 但 是 这 种 认识 却 不 能 与 另外 一 种 认识 ， 亦 即 货币 的 
稳定 有 赖 于 国内 外 的 政治 因素 分 开 。 内 而 上 述 这 些 社会 动乱 
不 但 动 提 了 对 某 一 货币 内 在 稳定 性 的 信心 ， 也 粉碎 了 在 一 相 
互 依赖 之 经 济 体 制 内 金融 之 自主 这 种 天 真 的 观念 。 此 后 ， 与 
货币 相关 的 国内 政治 危机 会 引起 严重 的 国际 事件 。 
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自我 欺瞒 ， 而 《资本 论 》 则 在 李嘉图 理论 之 形式 上 蕴涵 着 货 
Al MMBC. PRN HREM RAR AAR 
(Sokolnikoff) 是 战 后 依 黄金 而 重建 该 国货 币 价 值 的 第 一 位 政 
治 家 。 德 国 社会 民主 党 人 和 希 法 亭 (Rudolf Hilferding, 1877 - 
1941) 则 因 坚 定 地 主张 稳定 的 货币 原则 而 危及 他 的 政党 ;9 
奥地利 的 社会 民主 党 人 奥 托 . MR (Otto Bauer, 1881 - 
1938) 支持 他 的 政敌 塞 佩 尔 (Seipel) 以 重建 克朗 为 目的 之 
货币 政策 ; 英国 的 社会 党 人 斯 诺 登 当 他 认为 英镑 制 在 工党 手 
中 不 会 安全 时 转 而 反对 工党 ; BREEK 90 Bi (ER 
利 货币 ) 对 黄金 兑换 的 价值 刻 在 石上 ， 并 宣称 会 为 保卫 其 标 
META RAE BD. MA AMA, EAST, ERA 
与 墨 索 里 尼 的 言辞 中 很 难 发 现 他 们 之 间 有 何 分 歧 。 事 实 上 ， 
金本位 制 在 国际 经 济 制度 运作 上 的 重要 性 ， 是 当时 所 有 国家 
与 所 有 阶级 ， 以 及 奉 有 不 同宗 教 信仰 及 社会 哲学 的 人 之 间 唯 
一 共通 的 信念 。 就 是 由 于 这 个 无 形 的 事实 使 得 人 们 在 振作 起 
来 以 重建 他 们 破碎 的 生存 时 ， 有 求生 的 意志 。 

重建 币制 的 企图 一 一 后 来 失败 了 一 一 是 全 世界 所 曾 见 到 
之 最 全 面 的 努力 。 要 稳 住 在 奥地利 、 匈 牙 利 、 保 加 利 亚 、 分 


O ”和希 法 亭 在 其 名 著 《 金 融资 本 论 》( Das Finanz Kapital, 1910) 一 书 中 主 
张 当 资本 主义 社会 继续 存在 ， 银 行将 借助 金融 资本 控制 大 部 分 的 工业 ， 
将 其 组 成 垄断 的 公司 ， 而 给 予 资 本 主义 不 断 增 加 的 稳定 性 。 这 是 对 马克 
思 主 张 资本 主义 终 将 崩溃 之 理论 的 坦白 否定 。 一 一 译 者 注 
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兰 、 罗 马 尼 亚 或 希腊 那些 已 经 彻底 崩溃 的 货币 ， 不 只 是 这 些 
弱小 国家 的 一 项 信用 措施 〈 他 们 几乎 都 勤 紧 腰带 以 达到 黄金 
的 海岸 ) ， 也 是 对 那些 强大 而 富有 之 保证 人 一 一 西欧 的 战胜 
国 一 一 的 一 项 严酷 考验 。 只 要 战胜 国 的 币值 仍 在 波动 ， 压 力 
就 不 会 显而易见 ， 他 们 可 以 继续 像 战 前 那样 贷款 到 国外 并 协 
助 维持 战败 国 的 经 济 。 但 是 当 英国 与 法 国 重 拾 金 本 位 制 的 时 
候 ， 其 稳定 之 兑换 行 市 的 负担 就 开始 出 现 了 。 到 最 后 ， 位 居 
领导 地 位 的 金本位 制 国家 美国 ， 也 不 得 不 对 英镑 的 安全 
表示 关切 。 这 个 跨越 大 西洋 两 岸 之 首要 事物 意外 地 将 美国 带 
入 危险 境地 。 这 一 点 看 起 来 似乎 是 很 专业 的 ， 但 我 们 却 必须 
加 以 清楚 的 了 解 。 美 国 在 1927 年 对 英镑 的 支持 便 包 括 降低 纽 
约 的 利息 以 防止 大 量 资金 从 伦敦 移 向 纽约 。 联 邦 储备 银行 向 
英格兰 银行 保证 会 维持 其 利率 ; 但 在 这 时 ， 美 国 本 身 却 需要 
高 利率 ， 因 为 它 自己 的 价格 制度 已 经 开始 危险 地 膨胀 了 (这 
个 事实 被 当时 稳定 的 物价 水 平 所 遮 隐 着 。 虽 然 要 维持 物价 的 
稳定 必须 大 量 削减 支出 ， 但 原 有 的 高 支出 预算 却 仍 被 维持 
着 )。 过 了 繁盛 的 七 年 之 后 ， 钟 摆 开 始 摆 回 ， 将 美国 带 入 
1929 年 那个 逾 时 甚 久 的 不 景气 时 ， 事 情 因 当 时 隐藏 性 通货 脱 
胀 的 状况 而 急剧 恶化 。 负 债 者 被 通货 紧缩 所 解放 ， 眼 看 着 他 
们 膨胀 的 债主 倒 下 。 这 是 一 个 征兆 。 美 国 此 时 和 急于 脱身 ， 便 
在 1933 年 放弃 了 金本位 制 。 这 个 传统 世界 经 济 之 最 后 痕迹 至 

此 消失 。 虽 然 在 当时 几乎 没有 人 了 解 这 个 事件 的 深 一 层 意义 ， 
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结 采 却 是 贸易 的 室 息 。 各 国政 府 所 采取 的 这 些 措施 非但 不 能 
达成 世界 市 场 的 目标 ， 反 而 限制 了 本 国 与 国际 机 构 的 联结 ， 
而 且 各 国 为 了 保持 微不足道 的 国外 贸易 也 需要 念 来 愈 多 的 牺 
牲 。 为 了 要 保护 货币 的 国外 价值 来 作为 国际 贸易 的 媒介 品 所 
做 的 各 种 狂热 努力 驱使 人 们 违背 了 他 们 的 意志 ， 而 掉 进 专制 
的 经 济 体制 内 。 这 种 限制 性 措施 的 全 套 作法 一 这 急剧 地 背 
离 了 正统 的 古典 经 济 学 一 一 实际 上 是 保守 之 自由 贸易 目标 的 
后 果 。 

这 个 趋向 随 着 金本位 制 的 最 后 崩溃 而 突然 扭转 。 以 往 为 
了 重建 它 所 做 的 各 种 牺牲 现在 必须 再 重复 一 次 以 便 我 们 能 不 
依靠 它 而 生存 。 以 往 为 了 维持 币制 之 稳定 而 设计 出 来 压缩 生 
活 及 贸易 的 那些 制度 ， 现 在 已 经 转 而 用 来 调节 永远 没有 稳定 
之 货币 制度 时 的 工业 生活 。 这 可 能 就 是 何以 现代 工业 结构 能 
队 受 金本位 制 崩 演 的 冲击 而 继续 生存 的 原因 。 在 挣扎 着 以 维 
护 金 本 位 制 时 ， 这 个 世界 已 经 在 无 意 间 准备 好 一 些 必 要 的 措 
施 和 组 织 形态 以 调整 自己 去 应 付 金本位 制 的 失败 。 但 是 这 时 
发 展 的 方向 已 经 不 一 样 了 ; 在 为 这 无 法 达成 之 目标 所 作 的 长 
人 奋斗 中 ， 那 些 承 受 最 多 痛苦 的 国家 在 复苏 时 却 释 放出 无 比 
巨大 的 力量 。 国 际 联盟 和 国际 金融 都 未 能 比 金本位 制 活 得 更 
A; 在 它们 消逝 的 时 候 ， 国 际 联盟 之 有 组 织 的 和 平 利益 ， 以 及 
其 主要 的 执行 工具 一 一 罗 思 柴 尔 德 家 族 及 摩根 家 族 一 一 都 一 道 
从 政治 舞台 上 消失 了 。 黄 金 线索 的 断裂 是 世界 革命 的 导火线 。 
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兴起 相 联 结 在 一 起 ， 成 为 葡萄 牙 、 西 班 牙 、 荷 兰 、 法 国 、 英 
国 、 美 国 等 国 取得 霸权 的 工具 ; 这 些 国家 都 从 这 广阔 而 深入 
的 过 程 所 提供 的 机 会 中 得 到 利益 ， 在 另 一 方面 资本 主义 本 身 
也 经 由 这 些 新 兴 震 权 的 媒介 而 传播 到 世界 各 地 。 

这 个 法 则 反 过 来 也 同样 可 以 适用 。 某 一 个 国家 在 其 为 生 
存 的 奋斗 中 ， 由 于 其 制度 (或 某 些 制度 ) 正好 属于 趋向 没落 
者 ， 可 能 使 其 奋斗 处 于 不 利 的 地 位 一 一 第 二 次 世界 大 战 时 的 
金本位 制度 就 是 这 种 陈腐 制度 的 一 个 例子 。 相 反 的 ， 一 些 由 
于 本 身 的 特殊 理由 而 违反 这 个 常规 的 国家 则 可 以 很 快 看 出 现 
存 制度 中 的 缺点 而 预先 制定 更 能 适应 它们 利益 的 制度 。 像 这 
样 的 国家 就 加 速 推 开 那 些 将 要 失败 者 ， 而 抓紧 那些 由 于 本 身 
之 动力 而 向 前 迈进 者 。 于 是 表面 上 看 起 来 这 些 国家 似乎 开动 
了 社会 变迁 的 过 程 ， 但 实际 上 它们 只 不 过 是 这 个 过 程 的 受益 
者 ， 而 且 可 能 诱导 这 个 趋向 去 为 它们 自身 的 目的 服务 。 

因此 德国 在 战败 之 后 就 处 于 一 个 有 利 的 位 置 来 认 清 19 世 
纪 之 制度 的 潜在 缺点 ， 并 利用 这 种 知识 去 加 速 这 种 制度 的 灭 
Co 30 年 代 时 ， 它 的 一 些 政 治 家 就 产生 了 一 种 邪恶 之 知识 
优越 性 ， 并 将 他 们 的 脑筋 转向 这 种 破坏 的 工作 ， 在 他 们 企图 
强 使 事情 的 发 展 配合 其 政策 之 趋向 时 ， 就 发 展 出 金融 、 贸 易 、 
战争 及 社会 组 织 之 新 的 秩序 。 然 而 ， 这 些 问 题 的 本 身 显然 不 
是 由 那些 为 了 使 自己 有 利 的 国家 创造 出 来 的 ; 这 些 问题 都 是 
真实 的 一 一 客观 地 存在 着 一 一 而 且 不 管 个 别 国家 的 命运 如 何 
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都 会 继续 与 我 们 共存 。 再 重复 一 遍 ， 第 一 次 世界 大 战 与 第 二 
次 世界 大 战 之 间 的 区 别 是 很 明显 的 : 前 者 仍 是 19 世纪 的 类 
型 一 一 均 势 制 的 失败 所 呈现 出 来 之 简单 的 霸权 冲突 ; 后 者 却 
已 经 是 世界 性 大 变动 的 一 部 分 。 

这 种 认识 可 以 让 我 们 对 这 一 时 期 内 惨痛 之 国家 的 历史 从 
已 经 在 进行 的 社会 变迁 中 分 离开 来 。 这 也 使 我 们 易于 看 出 在 
什么 情况 下 作为 霸权 国 的 德国 、 苏 联 、 英 国 及 美国 ， 由 于 它 
们 与 这 一 社会 过 程 的 关系 ， 是 得 到 帮助 或 者 受到 扰乱 。 但 是 
对 这 个 社会 过 程 本 身 而 言 ， 同 样 真实 的 是 : 法 西 斯 主义 及 社 
会 主义 也 以 个 别 霸权 的 兴起 为 工具 ， 来 扩散 它 的 信仰 。 德 国 
及 苏联 就 各 目 成 为 世界 上 法 西 斯 主义 及 社会 主义 的 代表 。 这 
些 社会 运动 的 真正 意图 ， 只 有 在 认 清 了 其 超越 的 特性 (不 论 
好 坏 ) 并 且 从 它们 所 标示 的 国家 利益 中 分 离 出 来 加 以 观察 才 
有 可 能 加 以 判断 。 

第 二 次 世界 大 战 时 德国 或 苏 俄 所 扮演 的 角色 ， 或 者 意 大 
利 或 日 本 、 英 国 或 美国 所 扮演 的 角色 ， 虽 然 是 世界 史 的 一 部 

， 却 不 是 本 书 所 要 关心 的 ; 然而 ， 法 西 斯 主义 与 社会 主义 
是 本 书 主题 之 制度 转变 中 的 活生生 的 力量 。 这 个 导致 德国 及 
苏 俄 人 民 产 生 不 可 思议 之 欲望 去 要 求 取得 前 所 未 有 之 生活 材 
料 的 冲 创 意志 (elan vital) 必须 视 为 我 们 之 故事 开展 时 的 实 
际 素材 ， 而 法 西 斯 主义 及 社会 主义 或 新 政 (new deal) 的 目 
的 是 故事 本 身 的 一 部 分 。 
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这 就 将 我 们 带 到 本 书 之 有 待 言 明 的 论点 : 这 个 剧变 的 起 
源 就 在 于 经 济 自 由 主义 企图 去 建立 一 个 自律 性 之 市 场 制度 的 
空 幻 努力 之 上 。 这 样 一 个 论点 似乎 将 神秘 的 力量 赋予 自律 性 
市 场 制度 ; 它 意 味 着 均 势 制 、 金 本 位 制 及 自由 主义 国家 制 这 
些 19 世纪 文明 的 基本 要 素 最 后 都 由 一 个 共同 的 母体 一 一 自律 
性 市 场 经 济 一 一 塑造 。 

这 个 看 法 ， 如 果 不 是 因 其 粗 陋 的 唯物 主义 而 令 人 震惊 的 
话 ， 看 起 来 是 很 极端 的 。 但 我 们 所 目睹 的 这 个 崩溃 中 的 文明 
之 特殊 性 正好 是 ; 它 建 立 在 经 济 基础 之 上 。 其 他 社会 及 文明 
也 都 受 它 们 生存 环境 中 之 物质 条 件 的 限制 一 一 这 是 所 有 人 类 
生活 甚至 所 有 生命 的 共有 特性 ， 不 论 是 有 宗教 信仰 的 或 是 没 
有 宗教 信仰 的 ， 唯 物 主 义 者 或 精神 主义 者 。 所 有 形态 的 社会 
都 受 其 经 济 因素 的 限制 。19 世纪 文明 却 是 一 个 不 同 的 、 有 独 
特意 义 的 经 济 ， 这 是 因为 它 选 择 了 一 种 特殊 的 动机 作为 本 身 
的 基础 ， 而 这 种 动机 在 人 类 社会 之 历史 上 从 未 被 认为 是 正当 
的 ， 而 且 从 未 被 提高 到 成 为 日 常 行为 之 准则 的 程度 ， 这 就 是 
图 利 。 自 律 性 市 场 制度 就 是 从 这 个 原则 中 导出 来 的 。 

这 个 图 利 动机 所 推动 的 机 制 ， 在 效能 上 来 说 ， 只 有 历史 
上 宗教 狂热 所 激发 出 来 之 最 剧烈 的 暴乱 可 以 与 之 比拟 。 在 一 
代入 的 时 间 里 ， 全 人 类 都 深 受 它 的 影响 。 就 如 每 一 个 人 都 知 

道 的 ， 它 成 长 于 19 世纪 前 半 叶 工业 革命 创始 阶段 的 英国 。 它 
在 50 年 后 传 到 欧洲 大 陆 及 美国 。 最 后 ， 在 英国 、 欧 洲 大 陆 ， 
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SK Me Bs 


Se “居住 环境 与 进步 ” 


18 世纪 工业 革命 的 中 心 ， 是 在 生产 工具 上 奇迹 般 的 进 
步 ， 这 是 伴随 着 一 般 和 人民 灾难 般 的 流离 失 所 (dislocation) 这 
个 现象 而 发 生 的 。 

我 们 将 试图 分 析 造 成 这 种 流离 失 所 之 状况 一 一 就 如 一 个 
世纪 之 前 出 现在 英国 时 之 最 恶劣 的 情况 一 一 的 起 因 。 哪 一 种 
“撒旦 的 磨坊 ”会 把 人 们 碾 成 一 团 ? 在 什么 样 的 程度 上 这 是 
由 于 新 的 物质 条 件 所 引起 的 ? 在 什么 样 的 程度 上 这 是 由 于 经 
济 依赖 于 新 的 状况 下 之 运作 所 引起 的 ? 是 什么 样 的 机 构 制 度 
使 得 旧 的 社会 纽带 挫 毁 殖 尽 ， 而 在 男 一 方面 却 无 法 有 一 个 人 
与 自然 之 新 的 整合 ? 

自由 主义 哲学 最 彻底 的 失败 在 于 它 对 变迁 问题 的 了 解 上 。 
怀 着 对 自发 性 之 情绪 性 信仰 ， 它 不 愿 以 一 般 常识 的 态度 去 面 
对 变迁 而 以 一 种 神秘 的 意愿 随时 准备 接受 经 济 进步 的 社会 后 
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采 ， 不 论 这 些 后 果 可 能 是 什么 。 政 治 科学 及 经 国治 术 的 基本 
真理 首先 受到 怀疑 ， 然 后 将 之 忘掉 。 当 一 个 漫 无 目标 之 变迁 
的 过 程 在 其 步调 过 于 迅速 时 ， 如 果 可 能 的 话 ， 我 们 必须 减缓 
其 速度 ， 以 保障 社会 福利 ， 这 个 道理 是 不 用 多 加 说 明 的 。 这 
种 家 喻 户 晓 之 传统 政治 的 真理 经 常 反映 着 从 古代 传 效 下 来 之 社 
会 哲学 的 教训 ， 但 是 到 了 19 世纪 ， 由 于 受到 对 所 谓 无 意识 之 
成 长 的 自我 治疗 机 能 持 着 一 种 粗 炊 功利 主义 的 、 非 批判 地 信赖 
的 态度 的 侵蚀 ， 这 个 政治 真理 被 从 有 教养 的 思想 中 清除 掉 。 

经 济 自 由 主义 因为 坚持 从 经 济 观点 来 评 断 社 会 事件 而 误 
读 了 工业 革命 的 历史 。 要 说 明 这 一 点 ， 我 们 将 从 一 个 看 似 无 
关 紧 要 的 题目 着 手 : 英国 都 铎 王朝 (Tudor period, 1485 - 
1603) 早期 之 圈 地 并 把 耕地 转变 为 牧 地 的 运动 ， 当 时 的 田野 
及 共有 地 都 被 贵族 圈 围 起 来 ， 而 且 整 个 乡村 都 受到 人 口 递减 
的 威胁 。 我 们 这 样 回 过 头 来 看 圈 地 及 把 耕地 改变 为 牧 地 所 带 
给 人 们 的 悲惨 状况 ， 其 目的 是 一 方面 要 借 此 指出 圈 地 运动 及 
工业 革命 两 者 所 带 来 的 灾祸 (虽然 它们 到 最 后 都 是 有 利 的 ) 
之 间 的 相似 ， 另 一 方面 则 要 借 此 弄 清楚 一 个 社会 在 经 历 漫 无 
节制 之 经 济 进步 的 苦痛 时 所 面临 的 各 种 抉择 。 


假使 当时 不 将 耕地 改 成 牧 地 的 话 ， 圈 地 运动 可 以 说 是 一 
个 明显 的 进步 。 被 圈 围 之 土地 的 价值 是 未 圈 围 之 土地 的 两 三 
音 。 在 耕地 被 保持 的 地 方 ， 就 业 并 没有 降低 ， 而 且 食 物 的 供 
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给 明显 增加 。 土 地 的 收成 显著 提高 ， 尤 其 是 在 土地 出 租 的 
时 候 。 

即使 当时 将 耕地 改 为 牧羊 场 也 并 不 全 然 不 利于 邻近 的 人 ， 
尽管 此 举 破坏 了 居住 的 环境 并 限制 了 就 业 的 机 会 。 家 庭 手工 
业 在 15 世纪 后 半 叶 已 经 在 扩散 ， 而 且 在 一 个 世纪 之 后 它 就 已 
经 成 为 乡村 普遍 的 景象 了 。 牧 羊 场 生产 的 毛料 给 小 个 农 及 被 
迫 停 耕 的 无 地 者 提供 了 就 业 的 机 会 ， 而 且 新 的 毛纺 织 工业 中 
心 也 保证 了 一 些 技术 工人 的 收入 。 

但 是 问题 的 重点 是 : 只 有 在 市 场 经 济 制度 之 下 才 有 可 能 
发 挥 这 种 取长补短 的 补偿 效果 。 在 没有 这 样 一 种 市 场 经 济 时 ， 
牧羊 及 贩卖 羊毛 这 些 高 收益 的 行业 反而 可 能 会 摧毁 乡村 。 那 
些 将 “沙土 变 成 黄金 ”的 羊 也 同样 会 将 黄金 变 成 沙土 ， 就 如 
最 后 发 生 在 17 世纪 西班牙 的 财富 上 那样 : 它 那 受 侵蚀 的 土壤 
已 经 永远 无 法 从 过 度 扩张 的 牧羊 场 中 复原 了 。 

1607 年 的 一 份 为 贵族 院 所 拟 的 官方 文件 用 一 强 而 有 力 的 
说 辞 点 明了 变迁 的 问题 :“ 穷 人 必须 满足 于 其 目的 : 居住 环 
境 ; 而 士绅 们 的 欲望 则 不 应 受到 阻挠 进步 。” 这 个 公式 很 
明显 地 将 纯粹 经 济 进步 的 本 质 一 一 以 社会 之 秩序 错乱 为 代价 
来 达到 进步 一 一 视 为 理所当然 。 但 它 也 暗示 着 悲惨 的 贫困 : 
穷人 恋恋 不 舍 他 们 的 茅屋 ， 而 这 注定 要 因 有 利于 私人 之 公共 
进步 这 一 富 人 的 欲望 而 遭 到 破坏 。 

图 地 运动 曾经 很 贴切 地 被 称 为 富 人 对 抗 穷 人 的 革命 。 地 
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是 富有 的 乡绅 及 商人 。 此 时 国王 有 计划 地 运用 特权 将 世俗 和 
教会 的 高 阶层 政治 卷 入 冲突 以 阻止 圈 地 运动 ， 并 且 同 样 有 计 
划 地 运用 圈 地 的 争议 来 加 强 他 在 立宪 斗争 中 的 地 位 以 对 抗 士 
绅 ， 这 个 斗争 的 结果 是 斯 特 拉 福 德 (Thomas Strafford, 1593 - 
1641 ， 英 国政 治 家 译 者 注 ) 及 劳 德 (William Laud, 1573 - 
1645， 英 国 大 主教 一 一 译 者 注 ) 死 在 议会 手中 。 但 他 们 的 政 
策 不 论 在 工业 上 或 政治 上 都 是 反动 的 ， 再 者 ， 这 时 的 圈 围 地 
大 多 已 经 用 于 耕作 ， 而 非 放 牧 。 此 时 内 战 的 浪潮 已 经 卷 入 都 
铎 王朝 及 早期 斯 图 亚 特 王朝 ( Stuart， 统 治 英格兰 及 英格兰 的 
贵族 家 庭 ， 詹姆斯 一 世 时 入 主 英国 一 一 译 者 注 ) 的 公共 
政策 。 

19 世纪 的 史家 一 一 如 果 不 是 十 分 反动 的 话 一 一 都 一 致 谴 
责 都 铎 王朝 及 斯 图 亚 特 王 朝 早期 的 政策 是 煽动 性 的 。 他 们 自 
然 较 同情 议会 ， 而 议会 是 站 在 圈 地 者 这 边 的 。 吉 宾 斯 (H. de 
B. Gibbins) 虽 征 市 井 小 民 的 真 势 友 人 ， 却 写 道 :“ 像 这 类 保 
护 性 立法 ， 就 如 一 般 保护 性 法 令 一 样 ， 全 然 无 效 。”2 英 尼 斯 
(Innes) 的 话 更 是 明确 :“ 处 罚 流 浪 汉 的 一 般 对 策 和 试图 强迫 
工业 转移 到 不 适宜 的 地 段 ， 以 及 将 资本 导入 利润 较 少 之 投资 
以 制造 就 业 机 会 的 做 法 ， 都 一 如 往常 般 失败 了 。”® 盖 尔 德 纳 





D Gibbins, H. de B. , The Industrial History of England, 1895. 
@ Innes, A.D. , England under the Tudors, 1932. 
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‘Carded 时 可 个 儿 光 地 诉 请 自由 贸易 的 观念 作为 “经 济 法 
则 ”: “经 济 法 则 当然 没有 被 了 解 。 当 地 主 们 发 现 将 耕地 改 为 
牧场 以 增加 羊毛 的 生产 会 更 为 有 利 时 ， 立 法 者 却 企图 防止 地 
主 们 锌 除 农民 的 住 居 。 这 些 经 常 重复 出 现 的 法 案 只 显示 出 它 
们 在 实际 上 是 如 何 的 无 效 。"@ BGR, ARERR ( 
F Meckuher) EHRE. ulm ne 
曾 充 分 了 解 之 复杂 的 经 济 现象 来 加 以 解释 ， 这 是 人 类 的 脑筋 
还 要 经 过 几 个 世纪 才能 完全 加 以 掌握 的 主题 ,® 事实 上 ， 反 
圈 地 的 立法 似乎 从 未 能 阻止 圈 地 运动 的 进行 ， 甚 至 也 未 能 严 
重地 扰乱 它 。 约 翰 . 黑 尔 斯 (John Hales, 1584 - 5656 ， 英 国 
传教 士 及 学 者 ， 专 长 希腊 史 一 一 译 者 注 ) 虽然 毫 无 保留 地 偏 
同一 般 和 人民 的 福利 ,但 也 承认 无 法 搜集 足够 证 据 以 对 抗 圈 
地 者 ， 他 们 常常 将 其 仆 役 安插 到 陪审 团 ,， “而 其 仆 役 及 食客 
是 如 此 众多 ， 使 得 每 个 陪审 团 都 无 法 没有 他 们 的 家 仆 及 属 
从 ”。 有 时 圈 地 者 只 要 在 田地 里 随便 旭 上 一 道 沟 畦 就 可 以 避 
REMO 

像 这 种 把 私人 利益 置 于 正义 之 上 的 普遍 现象 经 常 被 视 为 
立法 无 效 的 证 据 ， 而 圈 地 者 终 能 克服 无 数 的 阻挠 而 获得 最 后 
的 胜利 ， 则 进一步 被 用 来 证 明 此 一 “反动 的 干涉 主义 ”的 无 


D Gairdner, J. , “Henry VII”, in Cambridge Modern History, Vol. II, 1918. 
@ Heckscher, E. F. , Mercantilism, 1935, Vol. H, p. 104. 
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把 过 程 本 身 转 化 为 一 退化 的 事件 以 代替 一 建设 性 的 事件 。 他 
们 对 这 个 进步 之 速度 的 主要 考虑 是 这 些 流 离 失 所 的 人 是 否 能 
适应 变迁 的 条 件 而 不 会 致命 地 伤 及 其 人 性 的 与 经 济 的 、 物 质 
的 与 道德 的 本 质 ; 他 们 是 否 能 在 与 变迁 不 直接 连接 的 机 会 园 
地 里 找到 新 的 职业 ; 是 否 会 因 外 销 的 增加 而 引起 输入 的 增加 ， 
因而 使 那些 因 经 济 变 迁 而 失去 职业 的 人 得 到 新 的 生活 必需 品 。 

上 述 这 些 问 题 的 答案 取决 于 变迁 与 适应 之 相对 速度 中 的 
每 一 个 事例 。 经 济 理论 上 常用 之 “长 期 性 分 析 ” 在 这 里 是 不 
可 以 用 的 ; 它们 会 假设 此 一 事件 发 生 于 一 市 场 经 济 之 中 而 对 
问题 加 以 预先 判断 。 不 论 这 个 假设 看 似 多 么 自然 ， 它们 是 不 
能 被 证 明 为 正当 的 : 我 们 常会 忘掉 市 场 经 济 是 一 个 只 有 在 我 
们 这 个 时 代 才 出 现 ， 而 且 即 使 在 现代 也 只 是 在 局 部 地 方 出 现 
的 一 种 制度 结构 。 然 而 除 掉 了 这 个 假设 ,“ 长 期 性 的 分 析 ” 
是 没有 意义 的 。 假 如 一 个 变迁 的 即时 结果 是 有 害 的 ， 假 如 将 
耕地 变 为 牧场 意味 着 要 摧毁 许多 房 舍 ， 抛 掉 许多 就 业 机 会 ， 
以 及 减少 粮食 的 供应 ， 那 么 这 些 结果 必须 视 为 最 后 的 结果 ， 
直到 反面 的 证 据 出 现 。 这 并 不 排除 下 列 可 能 结果 的 考虑 : 外 
销 的 增加 对 地 主 之 收入 的 影响 ; 地方 上 羊毛 供应 之 增加 所 造 
成 之 就 业 的 可 能 机 会 ; 或 是 地 主 们 使 用 他 们 的 新 财 
论 是 用 于 再 投资 或 奢侈 品 的 消费 等 。 只 有 将 变迁 的 速度 与 人 
们 适应 的 速度 相 比 较 才 能 决定 何者 可 以 视 为 变迁 之 净 结 果 。 
但 是 没有 一 种 情况 我 们 能 假定 市 场 规律 在 发 挥 作用 ， 除 非 一 
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个 自我 调整 的 市 场 被 证 明 是 存在 的 。 只 有 在 市 场 经 济 之 制度 

景 中 ， 市 场 规律 才 是 相关 的 ; 并 不 是 都 铎 时 代 的 英国 政治 
背离 了 事实 ， 而 是 现代 的 经 济 学 家 们 背离 了 事实 ， 他 们 的 
难 蕴涵 着 市 场 制 度 的 存在 。 

英国 经 得 起 圈 地 运动 的 灾难 而 没有 受到 严重 的 伤害 是 因 
为 都 铎 王室 及 早期 斯 图 亚 特 王室 运用 皇室 的 权力 来 阻 缓 经 济 
进步 的 速度 ， 直 到 进步 的 速度 变 成 社会 所 能 忍受 的 程度 一 一 
使 用 中 央 政 府 的 力量 来 救助 这 个 变迁 过 程 中 的 受害 者 ， 并 且 
试图 把 变迁 的 过 程 导 引 到 比较 不 具 破 坏 性 的 方向 。 当 时 那些 
有 特权 的 部 会 大 臣 们 并 不 是 保守 者 ; 他 们 表现 了 新 的 经 国治 
术 之 科学 精神 ， 欢 迎 外 国 的 技术 人 员 移 民 入 境 ， 积 极地 推广 
新 技术 ， 采 用 统计 方法 和 记录 的 精密 习惯 ， 轻 视 习 俗 和 传统 ， 
反对 因 时 效 而 得 到 的 权利 ， 剥 夺 教 会 的 特权 ， 对 习惯 法 
(Common Law) 不 加 闻 问 。 如 果 创 造 发 明 会 促成 革命 的 话 ， 
他 们 是 当时 的 革命 者 。 他 们 献身 的 是 一 般 人 民 的 福利 、 权 力 
的 装饰 以 及 统治 权 的 威严 ; 但 是 未 来 却 是 立宪 制 及 议会 的 天 
下 。 皇 家 的 政府 终于 让 步 给 代表 一 个 阶级 的 政府 一 一 这 个 阶 
级 领导 着 工商 业 的 进步 。 立 宪 的 大 原则 与 政治 革命 结合 起 来 
剥夺 了 皇权 一 一 它 在 那 时 已 经 舍弃 了 他 所 有 的 创造 性 职能 ， 
皇室 的 保护 性 作用 对 这 个 经 历 了 转变 风浪 的 国家 已 经 个 是 那 
么 重要 了 。 皇 家 的 财务 政策 现在 不 当地 限制 了 国家 的 力量 ， 
并 开始 妨碍 其 贸易 ， 皇 室 为 了 维护 其 特权 市 愈 来 愈 滥 用 特权 ， 
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因而 损害 了 国家 的 资源 。 它 对 劳工 与 工业 的 卓越 管理 ， 以 及 
对 圈 地 运动 的 审慎 控制 ， 仍 然 是 它 不 褪色 的 成 就 。 但 是 由 于 
新 兴 中 产 阶 级 资本 家 及 雇主 是 这 些 保护 措施 的 主要 受害 者 ， 
因而 人 们 更 加 容易 忘掉 这 些 成 就 。 一 直 要 到 两 个 世纪 过 去 了 
英国 才 再 度 享受 到 像 共 和 制 (the Commonwealth, 1649 - 1660 
年 的 英国 一 一 译 者 注 ) 所 摧毁 的 那样 一 个 有 效率 的 、 有 秩序 
的 社会 行政 体制 。 固 然 ， 这 一 种 家 长 式 的 行政 体制 在 这 时 已 
经 个 是 那么 必要 了 。 但 是 从 某 一 方面 来 说 ， 这 个 时 间 上 的 断 
裂 产 生 了 无 穷 的 伤害 ， 因 为 它 有 助 于 将 圈 地 时 期 的 恐怖 以 及 
政府 在 克服 人 口 流失 之 危难 所 达到 的 成 就 从 国家 的 记忆 中 涂 
挤 。 也 许 这 可 以 说 明 何以 当 150 年 以 后 之 工业 革命 发 生 同样 
的 灾变 并 威胁 到 国家 的 生存 及 福 社 时 ， 人 们 却 未 能 认 清 这 个 
危机 的 真正 性 质 。 

工业 革命 也 是 英国 所 特有 的 ; 这 个 时 代 也 是 海上 贸易 成 
为 使 全 国 变 成 一 个 整体 之 变动 的 源泉 的 时 代 。 这 时 也 因 巨 大 
的 进步 ， 而 对 一 般 人 民 的 居住 环境 造成 前 所 未 有 的 破坏 。 这 
个 过 程 还 没有 进行 多 久 ， 劳 动 者 已 经 被 挤 到 荒芜 的 新 处 所 ， 
即 所 谓 的 英国 工业 城镇 ; 乡下 人 已 经 被 非 人 化 而 成 为 贫民 窟 
NER; 家 庭 走 向 破灭 之 途 ; 这 个 国家 的 很 大 一 部 分 在 “ 搬 
旦 的 磨坊 ”所 吐出 之 煤渣 废料 的 堆积 下 迅速 消失 了 。 所 有 不 
同 立 场 、 不 同 党 派 的 作家 ， 不 管 是 保守 派 或 自由 派 ， 不 管 是 
资本 主义 者 或 社会 主义 者 ， 都 一 致 指称 工业 革命 之 下 的 社会 


Kine ARE NAIR. 

到 目前 为 止 对 工业 革命 还 没有 一 个 令 人 满意 的 解释 。 当 “42 
时 的 人 心 想 他 们 已 经 在 支配 财富 与 贫穷 的 铁 律 一 一 他 们 称 之 
为 工资 律 与 人 口 律 一 一 中 找到 了 惩罚 之 钥 ; 这 两 者 后 来 都 被 
个 定 了 。 和 剥削 被 主张 为 对 贫 富 的 另 一 个 解释 ; 但 是 这 也 不 能 
说 明 工 业 贫 民 窟 的 工资 高 于 其 他 任何 地 区 并 且 在 下 一 个 世纪 
继续 上 升 的 事实 。 一 些 错综复杂 的 原因 也 经 常 被 引用 ， 但 总 
是 不 能 令 人 满意 。 

本 书 的 解答 绝 不 是 简单 的 ， 它 实际 上 构成 本 书 的 主要 部 
分 。 我 们 认为 凌驾 圈 地 时 期 之 动乱 的 一 连 串 社会 动乱 已 经 降 
临 英 国 ; 这 个 灾变 是 经 济 进步 之 巨大 潮流 的 附属 物 ; 一 个 全 
新 的 制度 机 构 开始 在 西方 社会 中 运作 ; 它 带 来 的 危机 一 一 在 
一 开始 时 就 显得 很 浇 涌 一 一 从 没有 被 真正 克服 过 ; 19 世纪 文 
明 的 历史 包含 了 许多 去 保护 社会 以 对 抗 这 个 机 制 之 损害 的 尝 
试 。 工 业 革 命 只 不 过 是 一 个 任何 宗派 所 能 想象 得 到 之 最 极端 、 
最 激烈 的 革命 之 开端 而 已 ， 但 是 新 的 教条 是 绝对 唯物 的 ， 并 
且 相 信和 只 要 有 无 限 的 物质 用 品 ， 全 人 类 的 问题 都 可 以 迎 丸 
而 解 。 

和 人们 已 经 无 数 次 地 谈论 过 工业 革命 的 故事 ; 市 场 是 怎样 
地 扩张 ， 煤 与 铁 的 存在 和 潮湿 的 气候 一 样 有 利于 棉纺 织 业 的 
发 展 ，18 世纪 之 新 较 地 夺取 了 无 数 民 众 的 财产 ， 自 由 制度 的 
存在 ， 机 器 的 发 明 ， 以 及 其 他 交互 作用 地 引起 工业 革命 的 原 
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因 。 大 多 数 人 都 同意 没有 一 个 简单 的 原因 可 以 从 整个 链 锁 中 
抽 离 出 来 作为 这 个 意 想 不 到 之 事件 的 唯一 原因 。 

但 是 我 们 要 如 何 界 定 这 个 革命 本 身 呢 ? 它 的 基本 特性 是 
HAM? 是 否 就 是 工业 城镇 的 关 ， 贫 民 窟 的 出 现 ， 童 工 的 
长 时 间 工 作 ， 某 些 类 工人 的 低 工 资 ， 人 口 增长 率 的 上 升 ， 或 
者 是 工业 的 集中 化 ? 我 们 认为 这 些 都 只 是 市 场 经 济 之 建立 这 
个 基本 变迁 的 副产品 ， 而 且 这 一 制度 的 本 质 在 机 器 生产 对 一 
个 商业 化 社会 的 冲击 还 没有 被 认识 之 前 是 无 法 完全 加 以 擎 握 
的 。 我 们 并 不 认为 机 器 引起 了 那些 已 经 发 生 了 的 事情 ,但 我 
们 认为 一 旦 精巧 的 机 器 及 工厂 被 用 于 一 个 商业 社会 的 生产 之 
后 ， 一 个 自律 性 市 场 的 观念 必然 会 具体 化 地 实现 。 

在 一 个 农业 与 商业 的 社会 里 ， 特 殊 化 之 机 器 的 使 用 必定 
会 产生 特定 的 效果 。 这 样 的 一 个 社会 包括 买卖 农 地 之 产品 的 
农民 与 商人 。 有 特别 的 、 精 巧 的 、 昂 贵 的 机 器 及 工厂 来 帮助 
的 生产 只 有 在 使 买卖 易于 发 生 的 情形 下 才能 与 这 样 一 个 社会 
相称 。 商 贾 是 唯一 适 于 从 事 这 项 工作 的 人 ， 只 要 他 不 因此 而 
受到 损失 。 他 会 以 同样 的 态度 在 不 同 的 状态 下 把 商品 卖 给 屠 
些 有 需要 的 人 ; 但 是 他 会 以 不 同 的 方法 取得 商品 ， 也 就 是 他 
并 不 是 购买 已 经 完工 的 成 品 ， 而 是 购买 必要 的 劳动 力 及 原料 。 
将 这 两 者 按照 商人 的 指示 结合 在 一 起 ， 加 上 他 已 经 开始 着 手 
生产 后 的 一 些 等 待 ， 就 等 于 新 产品 。 这 并 不 是 家 庭 式 工业 或 
者 只 是 “投资 ”的 描述 ， 而 是 任何 种 类 之 工业 资本 主义 一 一 


包括 我 们 自己 这 个 时 代 的 一 一 的 描述 。 这 种 生产 方式 对 社会 
制度 之 影响 的 重大 后 果 随 之 而 来 。 

因为 精巧 的 机 器 是 昂贵 的 ， 除 非 用 来 大 量 生产 商品 ， 否 
则 是 不 值得 的 .@ 只 有 在 商品 的 出 路 合理 地 得 到 保证 ， 并 且 
只 有 在 机 器 所 需要 的 原料 不 会 短缺 而 使 生产 停顿 的 情形 下 才 
有 可 能 使 用 机 器 而 没有 损失 。 对 商人 来 说 这 意味 着 所 有 与 生 
产 有 关 的 要 素 他 都 要 卖 ， 也 就 是 他 们 必须 能 让 任何 有 能 力 购 
买 的 人 买 到 需要 的 数量 。 除 非 能 满足 这 个 条 件 ， 否 则 对 于 投 
下 资本 的 商人 以 及 依赖 这 种 持续 生产 以 得 到 收入 、 就 业 和 产 
品 之 社 群 这 两 方面 而 言 ， 使 用 特殊 的 机 器 来 生产 是 太 过 于 冒 
险 的 。 

对 一 个 农业 社会 而 言 ， 这 样 的 条 件 不 会 自然 产生 ; 它们 
必须 被 创造 出 来 。 虽 然 社会 应 该 逐渐 创造 出 这 些 条 件 来 ， 但 
是 这 依然 会 产生 各 种 惊人 的 改变 。 这 个 转变 包括 了 社会 上 一 
部 分 成 员 在 行为 动机 上 的 改变 :为 稻 梁 谋 的 动机 被 图 利 的 动 
机 取代 了 。 所 有 的 交易 都 变 为 金钱 交易 一 “而 这 又 需要 将 一 
种 交易 的 媒介 品 引 进 工 业 生活 的 每 一 个 环节 。 所 有 的 收入 必 
须 是 得 自 卖 出 某 些 东 西 ， 而 且 不 管 一 个 人 之 收入 的 实际 来 源 
是 什么 ， 它 必须 被 视 为 卖 出 某 些 东西 的 结果 。 这 些 意义 都 包 
含 在 “市 场 制度 ”这 个 简单 的 名 词 里 ， 我 们 将 它 看 做 前 者 之 


@ Clapham, J. H. , Economic History of Modern Britain, Vol. III. 
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遍 出 现 ， 但 它 在 经 济 生活 中 的 角色 只 不 过 是 附属 性 的 。 

我 们 有 充分 的 理由 就 我 们 现 有 的 数据 来 坚持 这 个 看 法 ， 
没有 一 个 思想 家 像 亚 当 ， 斯 密 (Adam Smith, 1723 - 1790, 
现代 经 济 学 之 父 , 《国富 论 》 作 者 一 一 译 者 注 ) 这 样 主张 社 
会 上 的 分 工 有 赖 于 市 场 的 存在 ,或 者 以 他 的 话 来 说 ， 有 赖 于 
人 类 之 “以 物 易 物 、 买 卖 和 交换 等 的 店 性 ”。 他 这 句 话 后 来 
就 产生 了 “经 济 人 ”的 观念 。 我 们 现在 回顾 历史 ， 对 过 去 之 
正确 了 解 有 助 于 对 未 来 的 预测 。 这 乃 是 因 直 到 亚当 ' 斯 密 的 
时 代 ， 他 所 说 的 那 种 京 性 还 没有 明显 地 出 现在 任何 已 知 社会 
的 生活 中 ， 而 即使 出 现 也 只 不 过 是 经 济 生活 中 的 附属 品 而 已 ， 
但 在 100 年 后 ， 工 业 制 度 已 经 全 面 推展 到 世界 的 主要 地 区 ， 
这 意味 着 (不 管 是 从 实际 上 来 说 或 从 理论 上 来 说 ) ARE 
因 这 一 特殊 的 课 性 而 支配 了 所 有 的 经 济 活动 ， 甚 至 包括 其 
政治 上 、 智 能 上 及 精神 上 的 活动 。 斯 宾 塞 (Herbert Spencer, 
1820 - 1903 ， 英 国 的 社会 哲学 家 ， 提 倡 社会 达尔 文 主义 一 一 
EEE) 在 19 世纪 后 半 叶 ， 也 根据 他 对 经 济 的 粗浅 了 解 ， 
将 社会 分 工 的 原理 和 以 物 易 物 及 交换 看 做 同样 的 东西 。 再 过 
50 年 之 后 ， 米 塞 斯 (Ludwig von Mises) 及 李 普 曼 (Walter 
Lippmann) 也 重复 了 同样 的 廖 误 。 在 那 时 候 这 种 廖 论 已 经 没 
有 必要 去 加 以 辩论 了 。 许 多 政治 经 济 学 、 社 会 史 、 政 治 哲 学 
及 社会 学 方面 的 学 者 都 跟随 着 斯 密 的 足迹 ， 并 且 把 他 这 种 物 
物 相 易 之 野蛮 人 的 模型 作为 他 们 学 科 上 的 公理 。 就 事实 而 言 ， 
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从 物质 条 件 上 看 ， 公 元 1100 年 时 的 西欧 很 难 比 得 上 1000 年 
前 的 罗马 帝国 。 甚 至 在 这 段 时 间 之 后 ， 较 容易 改变 的 仍 是 在 
经 国治 术 、 文 学 及 艺术 ， 尤 其 是 在 宗教 及 学 问 上 ， 而 不 是 在 
工业 上 。 就 其 经 济 而 言 ， 中 古 欧洲 足 可 比拟 古代 波斯 、 印 度 
或 中 国 ， 但 在 财富 及 文化 上 ， 却 绝对 无 法 与 2000 年 前 埃及 的 
新 王国 较量 。 韦 伯 (Max Weber) 是 当代 经 济 史学 家 中 首先 
有 反对 漠视 原始 经 济 并 视 之 为 与 文明 社会 之 动机 及 机 构 制度 无 
关 者 。 其 后 社会 人 类 学 家 的 研究 证 明 他 显然 是 正确 的 。 最 近 
对 早期 社会 的 研究 所 得 到 之 最 明确 的 结论 之 一 ， 就 是 人 作为 
一 个 社会 分 子 的 不 变 本 质 。 在 任何 时 间 及 地 点 的 各 种 社会 里 ， 
他 的 目 然 本 质 不 断 以 惊人 的 持续 性 一 再 出 现 ; 人 类 社会 生存 
的 必要 先决 条 件 ， 看 来 是 恒久 一 致 的 。 

最 近 历 史学 及 人 类 学 研究 的 重要 发 现 是 ， 就 一 般 而 言 ， 
人 类 的 经 济 是 附属 于 其 社会 关系 之 下 的 。 他 不 会 因 要 取得 物 
质 财物 以 保障 个 人 利益 而 行动 ; 他 的 行动 是 要 保障 他 的 社会 
地 位 、 社 会 权力 及 社会 资产 。 只 有 当 这 些 物质 财物 能 为 他 的 
目的 服务 时 他 才 会 重视 它 。 生 产 及 分 配 的 过 程 并 不 与 占有 物 
品 这 个 特殊 的 经 济 利益 相 联 结 ; 相反 的 ， 这 些 过 程 里 的 每 一 
步骤 都 是 配合 着 一 些 特殊 的 社会 利益 ， 这 些 利益 驱使 人 们 依 
菏 些 特定 的 步骤 而 行动 。 这 一 类 的 利益 在 一 个 小 的 狩猎 或 捕 
鱼 社团 自然 有 异 于 一 个 巨大 的 专制 社会 ， 但 在 这 两 种 社会 中 ， 
经 济 制度 都 是 由 非 经 济 的 动机 所 推动 。 
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从 生存 的 角度 来 看 ， 这 种 解释 至 为 简单 。 举 一 个 部 落 社 
会 为 例 。( 在 这 样 的 社会 中 ) 个 人 的 经 济 利益 并 不 是 最 重要 
的 ， 因 为 社 群 会 保证 它 的 成 员 免 于 饥 径 ， 除 非 这 个 社 群 本 身 
遭 到 灾变 ， 而 即使 在 此 时 ， 受 到 威胁 的 仍 是 整体 的 利益 ， 而 
非 个 人 的 利益 。 另 一 方面 ， 维 持 社 会 的 纽带 却 是 很 重要 的 。 
第 一 ， 如 果 一 个 人 不 顾 为 整个 社会 所 接受 的 有 关 名 誉 或 慷慨 
的 习俗 ， 他 就 会 自 外 于 社会 而 成 为 一 个 流浪 者 ; 第 二 ， 从 长 
久 而 言 ， 所 有 的 社会 义务 都 是 互惠 的 ， 满 足 这 些 义 务 也 最 符 
合 个 人 之 给 予 一 一 获得 的 利益 。 这 种 状况 必然 对 个 人 产生 一 
种 持续 的 压力 ， 将 经 济 上 的 自我 利益 从 他 的 意识 中 除 掉 ， 直 
到 他 在 许多 (但 并 不 是 所 有 ) 情况 中 都 无 法 从 这 种 利益 的 角 
度 来 理解 自己 的 行动 所 产生 的 结果 。 这 种 态度 更 因 间 吹 性 的 
团体 活动 一 诸如 分 享 共 同 狩 获 的 食物 ， 或 参与 大 规模 的 、 
危险 的 部 落 战 争 一 一 而 加 强 。 从 社会 威望 的 角度 来 衡量 ， 尽 
慨 无 私 的 回报 是 如 此 的 大 ， 使 得 除了 全 然 无 私 之 外 的 其 他 行 
为 都 不 值得 一 试 。 个 人 的 京 性 与 这 个 态度 的 形成 根本 无 关 。 
从 不 同 的 价值 标准 而 言 ， 人 可 以 是 好 的 ， 也 可 以 是 坏 的 ; 可 
以 是 合 于 社会 的 ， 也 可 以 是 反 社 会 的 ; 可 以 是 嫉妒 的 ， 也 可 
以 是 慷慨 的 。 仪 式 分 配 (ceremonial distribution, 在 重大 宗教 
仪式 时 ， 将 个 人 或 团体 的 财富 分 配给 参与 仪式 者 一 一 译 者 注 ) 
的 基本 意义 就 是 避免 社会 成 员 产 生 互 相 嫉 妒 的 念头 ， 一 如 公开 
赞美 一 个 勤劳 的 、 娴 熟 的 或 成 功 的 园 园 者 〈 除 非 他 太 成 功 了 ， 


— 114 


拉 尼 西 亚 的 特 罗 布 里 恩德 岛 民 (the Trobriand Islanders) 为 例 
来 说 明 这 种 形态 之 经 济 的 话 ， 互 惠 主 要 是 与 该 社会 的 两 性 组 
织 一 一 即 家 庭 与 亲族 组 织 一 一 有 关 ; 而 再 分 配 则 与 属于 一 位 
共同 首领 底下 的 所 有 人 有 关 ， 因 此 具有 地 域 性 的 色彩 。 让 我 
们 分 别 讨论 这 两 个 原则 。 

供养 一 个 家 庭 一 一 包括 妇女 及 儿童 一 一 是 母系 亲族 的 责 
任 。 一 个 男人 将 最 好 的 作物 收成 供给 他 的 姐妹 以 及 她 们 的 家 
庭 ， 就 此 ， 他 能 因 他 的 良好 行为 得 到 硅 奖 ,但 却 不 能 换取 直 
接 的 物质 利益 ; 如 果 他 懒散 的 话 ， 他 的 名 声 就 会 首先 受 损 。 
互惠 原则 的 运作 使 他 的 妻子 及 她 的 小 孩 得 益 ， 并 因而 在 经 济 
上 补偿 他 的 道德 行为 。 仪 式 时 展 陈 在 他 自己 的 园 团 前 及 受 惠 
者 之 仓库 前 的 食物 可 以 让 大 家 知道 他 在 园艺 上 的 高 度 才 能 。 
显而易见 的 是 : 园艺 经 济 及 家 庭 经 济 都 构成 与 优秀 的 耕作 技 
术 及 良好 品德 相关 之 社会 关系 的 一 部 分 。 互 惠 这 个 广泛 的 原 
则 有 助 于 保障 生产 及 供养 家 庭 两 者 。 

再 分 配 原则 也 一 如 前 者 一 样 有 效 。 这 个 岛 上 很 大 一 部 分 
农产品 是 由 村 落 的 首领 收集 后 转交 给 部 落 的 首领 而 保存 在 仓 
库 中 。 但 是 由 于 所 有 的 小 区 活动 都 是 环绕 着 宣 饮 、 舞 中 及 招 
待 其 他 邻 岛 居民 等 〈 其 时 人 们 将 远 途 交易 的 成 果 拿 出 来 分 
配 ， 按 照 礼节 赠礼 或 回赠 ， 而 部 落 首领 赠送 习俗 性 的 礼物 给 
所 有 参加 者 ) ， 这 时 仓库 制度 的 重要 性 就 明显 地 看 出 来 了 。 
就 经 济 上 而 言 ， 它 是 现存 之 分 工 、 对 外 贸易 、 为 了 公共 目的 


— 116 


这 并 不 是 说 上 述 这 种 形态 之 社会 经 济 原则 只 限于 在 原始 
生产 方式 或 小 社团 中 运作 ， 也 不 是 说 非 图 利 的 经 济 和 没有 市 
场 的 经 济 就 必然 是 简单 的 。 西 美 拉 尼 西 亚 的 库 拉 交 易 圈 是 人 
类 所 知 最 精巧 的 贸易 方式 之 一 ， 而 这 是 基于 互惠 原则 而 建立 
的 ; 而 再 分 配 也 大 规模 地 出 现 于 埃及 的 金字 塔 文明 。 

超 布 连 群岛 是 一 个 大 致 成 圆 形 的 群岛 ， 这 一 列岛 上 的 大 
多 数 人 都 耗费 许多 时 间 从 事 于 库 拉 交易 的 活动 。 我 们 称 之 为 
交易 ， 虽 然 其 过 程 中 并 不 涉及 利润 (不论 是 金钱 的 或 物质 
的 ); 人 们 并 不 围 积 物品 或 将 物品 永久 占有 ; 享受 得 到 之 物 
品 的 方法 就 是 将 它们 转送 给 别人 ; 其 间 没 有 讨价还价 ， 没 有 
闫 卖 、 物 物 相 易 或 者 交易 ;这 整个 过 程 完全 受 礼 仪 及 巫 术 的 
广 制 。 但 这 仍然 是 贸易 ， 在 这 近似 圈 状 之 列岛 上 的 土著 会 定 
期 地 组 成 大 规模 的 远航 队 ， 将 某 类 珍贵 物品 送 给 居于 远 处 顺 
时 针 方向 的 岛 民 ， 另 一 些 远 航 队 则 将 另 一 类 贵重 物品 送 到 在 
CARE FB BIS. 长 久 而 言 ， 这 两 种 珍贵 物 





这 个 列岛 弧 打 转 ， 其 行程 有 时 会 耗 上 10 年 才 周 游 一 圈 。 此 
外 ， 通 常 在 库 拉 圈 里 还 有 个 人 的 交换 伙伴 。 他 们 互相 馈赠 有 
价值 的 手镯 及 项 链 为 礼物 ， 尤 其 是 那些 以 前 曾 属 于 有 名 望 的 
人 所 拥有 者 。 一 个 有 系统 而 且 有 组 织 地 交换 有 价值 的 物品 ， 
并 经 长 途 转运 者 ， 自 然 可 以 称 之 为 贸易 。 但 这 复杂 的 贸易 机 
制 却 只 依赖 互惠 而 运转 。 像 这 样 一 个 纠结 在 一 起 之 时 间 一 空 
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间 一 人 的 的 系统 一 一 它 涵盖 着 几 百 里 路 之 远 及 几 十 年 之 久 ， 
并 把 上 百人 以 及 他 们 所 拥有 之 上 千 件 的 物品 联结 起 来 一 一 不 
但 无 须 任 何 记录 或 行政 管理 ， 而 且 也 无 须 任何 图 利 或 买卖 的 
动机 。 此 时 支配 一 切 行为 的 并 非 物 物 相 易 的 京 性 ， 而 是 社会 
行为 的 互惠 性 。 然 而 ， 其 结果 却 是 在 经 济 领 域 里 达成 惊人 的 
组 织 成 就 。 令 人 感 兴趣 的 是 : 建立 在 精确 会 计 计算 基础 上 之 
最 进步 的 现代 市 场 组 织 ， 不 知 是 否 能 应 付 得 了 库 拉 贸易 所 要 
法 成 的 任务 ， 如 果 它 愿意 去 试 的 话 。 丽 怕 那些 不 合 时 宜 的 商 
人 们 在 面 对 着 无 数 垄断 者 买卖 着 特殊 的 商品 ， 以 及 在 每 一 次 
交易 中 都 有 着 毫 无 道理 的 限制 时 ， 会 发 现 难以 赚 取 利润 ， 而 
FERE. 

再 分 配制 也 有 其 长 远 与 多 样 的 历史 ， 而 且 几 乎 一 直 延 续 
到 现代 为 止 。 当 伯 格 达 玛 男人 [ Bergdama， 西 南非 洲 布 须 曼 
ie (Bushmen) 的 北 支 ， 居 住 于 卡拉 哈里 沙漠 中 一 一 译 者 注 ] 
闻 首 回来 ,或 者 女人 搜集 根茎 植物 、 果 类 或 嫩 叶 回来 时 ， 都 
要 提供 他 们 大 部 分 的 猪 获 物 作为 社团 的 福利 。 实 际 上 ， 这 样 
做 的 意思 是 他 们 的 活动 成 果 要 与 其 他 生活 在 一 起 的 人 共享 。 
就 这 一 点 来 说 ， 还 是 互惠 的 原则 占 上 风 : 今天 拿 出 去 的 ， 在 
明天 就 会 取 回来 而 得 到 补偿 。 然 而 ， 在 有 些 部 族 里 ,会 有 一 
位 首领 或 其 他 重要 的 团体 成 员 作为 其 间 的 中 介 人 ; 他 居间 征 
集 及 分 配 物 品 ， 尤 其 是 当 这 些 物品 需要 储存 时 。 这 就 是 真正 
的 再 分 配 了 。 很 明显 的 ， 这 样 的 一 种 分 配方 法 会 对 社会 产生 





深远 的 影响 ， 因 为 并 非 所 有 的 社会 都 像 原始 狩猎 民族 那样 民 
主 。 不 论 这 种 再 分 配 是 由 一 个 有 影响 力 的 家 族 或 是 一 位 特殊 
的 个 人 ， 一 个 居 统 治 地 位 的 贵族 阶级 或 是 一 个 官僚 集团 来 担 
当 ， 他 们 经 常会 借用 再 分 配 物品 的 过 程 来 增加 自己 的 政治 实 
力 。 在 夸克 图 尔 印 第 安 人 (〈(Kwakiutl， 加 拿 大 西海 岸 的 土著 
族 一 一 译 者 注 ) WSE (potlach) 中 ， 部 落 革 长 把 展示 他 
的 兽 皮 财富 并 将 之 分 赠 给 参与 者 这 件 事 看 做 个 人 的 荣誉 ; 但 
他 在 如 此 做 的 时 候 也 给 予 受 礼 者 一 种 义务 ， 使 他 们 成 为 他 的 
负债 人 ， 而 且 在 后 来 成 为 他 的 属 下 。 

所 有 大 规模 的 实物 经 济 都 借 着 再 分 配 原则 之 助 来 运作 。 
巴比伦 的 汉 席 拉 比 王朝 (the Kingdom of Hammurabi, 2100 - 
1800 B.C. 今 近东 地 区 的 古 王 朝 一 一 译 者 注 ) ， 以 及 埃及 的 新 
王朝 (1580 -712 B. C. 一 一 译 者 注 ) 都 是 建立 在 这 种 经 济 上 
的 一 种 官僚 形态 的 中 央 集 权 专 制 。 父 权 制 家 族 在 此 极度 地 扩 
张 ， 而 其 “共产 式 ” 的 分 配 则 划分 出 等 级 ， 有 很 明显 差异 的 
配给 量 。 大 量 的 储藏 库 用 来 征集 乡下 人 一 一 不 管 他 是 牧牛 人 、 
猎人 、 面 包 师 、 酿 酒 者 、 制 陶 工 、 纺 织 工 ,或 是 什么 人 一 一 
的 生产 品 。 这 些 产 品 都 被 详细 地 记录 下 来 ， 如 果 它 们 不 在 地 
方 上 消费 掉 就 被 转送 到 更 大 的 储藏 仓库 ， 直 到 它 送 达 法 老 王 
朝廷 的 中 央行 政 机 构 。 那 里 有 分 门 别 类 的 仓库 以 储存 布料 、 
工艺 品 、 装 饰品 、 化 妆 品 、 银 器 、 皇 家 行头 ; 此 外 还 有 巨大 
WR. EKER AM. 
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像 金 字 塔 建造 者 所 采用 之 大 规模 的 再 分 配制 度 并 不 限于 
在 不 用 货币 之 经 济 体制 中 运作 。 事 实 上 ， 所 有 古代 王朝 都 使 
用 金属 货币 来 缴 付 税 款 及 支 薪 ， 但 同时 也 用 来 自 各 式 名 样 之 
粮食 与 货 仓 中 的 实物 来 支付 其 他 各 种 支出 ， 储 存在 仓库 中 的 
各 种 商品 主要 是 用 来 分 配给 社会 中 的 非 生 产 者 ， 也 就 是 官员 、 
军队 及 有 闲 阶 级 ， 以 供 他 们 使 用 及 消费 。 这 种 制度 在 古代 中 
国 、 印 加 王国 、 印 度 王朝 及 巴比伦 都 采用 过 。 在 上 述 这 些 以 
及 其 他 有 卓越 经 济 成 就 的 文明 中 ， 细 致 的 社会 分 工 就 是 以 再 
分 配 的 原则 来 运转 的 。 

在 封建 的 状况 下 此 一 原则 仍然 适用 。 非 洲 一 些 按 种 族 区 
分 阶层 的 社会 里 ， 上 层 阶 级 就 包括 一 些 放牧 者 ， 他 们 吴 处 仍 
然 使 用 掘 杖 及 钢 头 的 农耕 者 之 中 。 放 牧 者 所 征集 的 礼品 主要 
是 农产品 一 一 像 谷 类 及 酒 ， 而 他 们 分 配 出 去 的 礼品 是 动物 ， 
尤其 是 羊 〈 或 者 山羊 ) 。 在 这 些 个 例 中 ， 社 会 的 各 个 不 同 的 
阶层 之 间 有 着 分 工 〈 虽 然 经 常 是 一 种 不 平等 的 分 工 ) : 再 分 
配制 经 常 掩盖 了 剥削 的 程度 ， 同 时 ， 由 于 这 种 改良 之 分 工 制 
的 优点 使 得 这 种 互 依 共存 的 关系 有 利于 双方 的 生活 水 平 。 从 
政治 上 来 说 ， 这 种 社会 是 处 于 封建 政权 之 下 ， 不 管 是 牛 群 或 
土地 都 有 着 特权 的 价值 。 在 东非 洲 有 “特定 的 牛 群 采 虽 “”。 
图 思 瓦 尔 德 (Richard Thurnwald, 1869 - 1854， 德 籍 人 类 学 
家 ， 专 长 于 经 济 人 类 学 一 一 译 者 注 ) 一 一 我 们 讨论 再 分 配 时 
主要 是 依据 他 的 见解 一 一 因而 得 以 声称 不 论 在 哪里 封建 制度 





都 蕴涵 着 一 个 再 分 配 的 制度 。 只 有 在 非常 先进 的 条 件 及 特殊 
的 环境 下 ， 这 个 制度 才 会 变 成 像 西欧 那样 以 政治 为 主 ， 在 西 
欧 由 于 陪 臣 (vassal) 需要 得 到 保护 而 导致 某 些 改变 ， 礼 品 
则 变 成 了 封建 的 页 品 。 

这 些 例子 显示 出 再 分 配制 倾向 于 将 经 济 制度 纳入 社会 关 
系 之 中 。 一 般 而 言 ， 我 们 发 现 再 分 配 的 过 程 构成 政权 的 一 部 
分 ， 不 论 政权 的 形式 是 部 落 、 城 邦 、 专 制 王国 、 家 畜 或 土地 
的 封建 制 。 在 这 些 社会 里 ， 物 品 的 生产 和 分 配 主 要 是 经 由 征 
集 、 储 藏 和 再 分 配 等 方式 成 为 一 个 有 机 性 的 过 程 ， 其 形式 是 
把 物品 集中 在 首领 、 庙宇 、 专 制 君 王 或 领主 手 上 。 在 这 些 社 
会 里 ， 因 为 领导 集团 及 被 统治 者 之 间 的 关系 因 其 政治 权力 之 
基础 的 不 同 而 有 所 差异 ， 再 分 配 原则 所 涉及 之 个 人 动机 也 有 
所 不 同 : 从 狩猎 者 自动 分 享 猎 物 ， 到 古 埃 及 农民 因 害 伯 和 您 罚 
而 以 实物 缴 交 税金 。 

在 上 述 的 讨论 里 ,我 们 故意 忽略 了 同 质 社会 及 阶层 化 社 
会 之 间 的 重大 差异 ; 前 者 意 指 一 所 有 的 人 大 致 相同 的 社会 ， 
后 者 指 的 则 是 分 成 统治 者 及 被 统治 者 的 社会 。 虽 然 奴隶 与 主 
人 的 相对 地 位 与 某 些 其 成 员 人 人 自由 而 平等 的 狩猎 部 落 有 天 
壤 之 别 ， 而 且 ， 在 这 两 种 社会 里 个 人 的 动机 会 因而 极为 不 同 ， 
但 是 其 经 济 体制 仍然 可 能 建立 在 同样 的 原则 之 上 ， 虽 然 这 些 
经 济 体制 会 伴随 着 很 不 相同 的 文化 特色 (这 是 根据 与 经 济 制 
度 纠缠 在 一 起 之 很 不 相同 的 人 际 关 系 而 显现 出 来 的 )。 
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第 三 个 原则 一 一 它 在 历史 上 注定 要 扮演 一 个 重要 的 角 
色 一 一 我 们 将 称 之 为 家 计 (householding) 原则 ， 它 存在 于 为 
自己 使 用 需要 的 生产 之 中 。 希 腊 人 称 之 为 家 计 (ceconomia), 
也 就 是 “经 济 ”(economy) 一 字 的 字源 。 就 民族 志 之 记录 而 
言 ， 我 们 不 能 假设 为 个 人 或 团体 本 身 之 需要 的 生产 比 互惠 及 
再 分 配 更 为 古老 。 相 反 的 ， 正 统 派 经 济 学 者 在 这 个 主题 上 所 
提出 的 许多 理论 已 经 很 明显 地 被 证 明 是 错 的 。 像 他 们 所 说 的 
那 种 为 了 自己 或 家 庭 的 需要 而 去 搜集 食物 及 狩猎 之 个 人 主义 
式 的 野 变 人 实际 上 从 没有 存在 过 。 事 实 上 ， 只 有 到 了 较 进 步 
的 农业 时 期 ， 为 了 满足 家 庭 之 需要 的 生产 才 成 为 经 济 生活 中 
的 一 个 特色 ; 但 即使 在 那 时 候 ， 它 与 图 利 动机 或 市 场 制度 仍 
是 毫 不 相干 的 。 此 时 的 经 济 组 织 形式 是 一 个 封闭 的 群体 。 尽 
管 这 个 自足 的 单元 是 由 家 庭 、 聚 落 或 领地 等 非常 不 同 的 实体 
组 成 的 ， 但 其 原理 是 一 样 的 ， 也 就 是 说 生产 及 储藏 是 为 了 满 
足 团体 成 员 的 需要 。 这 个 原则 在 实际 运用 上 与 互惠 或 再 分 配 
一 样 广泛 。 其 制度 核心 的 性 质 是 不 重要 的 : 它 可 以 是 父 权 家 
族 那样 以 性 别 为 主 的 ， 也 可 以 是 村 落 中 以 地 域 为 主 的 ， 或 者 
是 封建 领地 中 以 政治 权力 为 主 的 。 这 些 群 体 的 内 部 组 织 也 不 
尽 相 同 。 它 可 以 像 罗 马 之 家 族 (familia) 那样 的 专制 ， 或 者 
像 南部 斯 拉夫 民族 之 庄园 (zadruga) 那样 的 民主 ; 可 以 大 到 
像 加 洛 林 王 朝 (Carolingian, 7 至 第 9 世纪 之 法 国王 朝 一 一 
RAE) 的 大 庄园 ， 或 小 到 像 西欧 的 一 般 农 家 那样 。 它 对 于 
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交易 或 市 场 的 需要 不 会 比 行 互 惠 或 再 分 配制 的 社会 来 得 大 。 
两 千 多 年 前 ， 亚 里 士 多 德 就 曾 试图 将 这 种 家 计 经 济 活 动 
订 为 一 个 模范 。 从 陡峭 之 世界 性 市 场 经 济 的 顶峰 向 后 回顾 ， 
我 们 必须 承认 他 在 《政治 学 》 一 书 的 绪论 中 将 家 计 (house- 
holding) 与 生财 (money - making) 两 者 所 做 之 有 名 区 别 也 
许 是 社会 科学 领域 中 最 具 预 示 性 的 指针 ; 它 仍 是 有 关 此 一 论 
题 之 最 好 的 分 析 。 亚 里 士 多 德 坚 决 主张 为 了 使 用 的 需要 而 生 
产 一 一 而 非 为 了 图 利 而 生产 一 一 是 家 计 经 济 的 本 质 ; 但 他 辩 
称 为 了 市 场 而 生产 的 附属 品 并 不 会 破坏 家 计 经 济 的 自给 自足 ， 
只 要 这 些 农 作物 仍 是 在 生产 自用 品 之 农田 里 生产 的 ， 像 谷类 
或 牛 ; 将 剩余 的 农产品 卖 出 去 也 不 会 扒 毁 家 计 经 济 的 基础 。 
只 有 像 他 那样 一 个 博学 之 士 才 会 主张 图 利 是 在 为 市 场 生 产 时 
特有 的 动机 ， 而 货币 将 一 个 新 的 因素 引进 这 个 情况 中 ,然而 ， 
只 要 市 场 与 货币 对 自给 自足 之 家 计 经 济 只 是 一 附属 品 的 话 ， 
这 种 为 使 用 而 生产 之 家 计 经 阐 的 原则 就 仍 能 适用 。 在 这 一 点 
上 他 无 疑 是 对 的 ， 但 他 却 没 有 明白 忽视 了 市 场 的 存在 一 一 当 
时 希腊 的 经 济 已 经 依赖 在 批发 买卖 及 借贷 资本 之 上 了 一 一 是 
如 何 的 不 切实 际 。 当 时 提 洛 (Delos， 爱 琴海 中 的 一 个 小 
岛 一 一 译 者 注 ) 及 罗 得 (Rhodes， 爱 琴海 中 的 另 一 个 小 
岛 一 一 译 者 注 ) 已 经 发 展 成 货运 保险 、 海 上 贷款 (sea - 
loans) 及 汇 竞 银行 业 (giro — banking) 的 商业 中 心 ， 一 干 年 
之 后 的 西欧 与 之 相 比 仍然 是 一 幅 原 始 的 景象 。 但 是 ， 贝 利 奥 
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的 、 集 中 的 及 自治 的 形式 一 一 的 帮助 而 制度 化 。 在 这 一 架构 
中 ， 财 物 之 有 秩序 的 生产 和 分 配 是 经 由 一 般 行 为 原则 所 控制 
之 名 式 各 样 的 动机 而 得 到 的 。 在 这 些 动机 中 ， 图 利 并 不 是 很 
突出 。 习 俗 与 法 律 、 巫 术 与 宗教 都 互相 配合 来 诱导 个 人 去 服 
唐 一 般 的 行为 法 则 ， 这 些 行为 法 则 最 后 确保 了 他 在 经 济 制 度 
中 所 起 的 作用 。 

希腊 、 罗 马 时 代 虽 然 有 高 度 发 展 的 贸易 ， 但 是 在 这 一 方 
面 却 没有 什么 突破 ; 它 的 特色 就 是 罗马 政府 在 一 家 计 经 济 上 
所 实施 之 大 规模 的 谷物 再 分 配 ， 这 一 直到 中 世纪 末期 都 没有 


例外 ， 市 场 在 经 济 制度 中 所 扮演 的 是 不 重要 的 角色 ， 沪 行 的 - 


是 其 他 的 制度 形式 。 

从 16 世纪 以 后 ， 市 场 在 西欧 就 有 很 多 而 且 重 要 。 在 重 商 
制度 下 ， 它 们 实际 上 变 成 政府 的 主要 关注 点 ; 但 即使 在 这 个 
时 候 仍然 没有 市 场 要 控制 人 类 社会 的 迹象 。 相 反 的 ， 各 政府 
对 市 场 的 节制 和 统制 都 比 以 前 更 严格 ; 自律 性 市 场 的 观念 是 
没有 的 。 要 了 解 19 世纪 何以 会 突然 转变 到 一 个 全 然 新 颖 之 形 
态 的 经 济 ， 我 们 必须 考察 一 下 市 场 的 历史 ,我 们 在 考察 过 去 
的 经 济 体 制 时 事实 上 是 把 市 场 这 个 制度 视 为 理所当然 而 忽略 
TE (是 有 历史 来 源 的 一 一 详 者 注 )。 
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的 制度 、 特 殊 的 动机 且 享 有 特别 的 地 位 等 方式 组 织 起 来 了 ， 
这 整个 社会 就 必须 依 此 而 改头换面 ， 以 更 让 这 个 体制 能 按 自 
己 的 法 则 运作 。 这 就 是 一 般 所 说 的 市 场 经 济 只 能 在 市 场 社会 
中 运作 的 意思 。 

从 孤立 隔离 的 市 场 变 成 市 场 经 济 ， 以 及 从 有 外 力 节 制 的 
市 场 变 为 自律 性 的 市 场 ， 其 转变 的 过 程 是 很 重要 的 。19 世 
纪 一 一 不 论 我 们 赞 之 为 文明 的 顶峰 ,或 责 之 为 癌 毒 的 发 
展 一 一 曾 很 天 真 地 以 为 这 种 发 展 就 是 市 场 扩张 的 自然 后 果 。 
当时 未 了 解 到 把 市 场 联结 到 强 有 力 的 自律 性 市 场 制度 并 不 是 
市 场 向 外 脱 胀 的 先天 倾向 ， 而 是 由 于 对 社会 体 施 了 予 人 为 之 刺 
激 ， 以 应 付 某 种 状况 而 生 的 后 果 ， 而 这 种 状况 也 是 机 器 这 个 
人 为 现象 造成 的 。 市 场 制 之 受 限 制 的 及 非 扩 张 的 本 质 一 直 没 
有 被 人 认识 到 ; 直到 现代 的 研究 才 清 楚 地 表明 了 这 个 事实 。 

“市 场 并 不 是 在 每 一 个 地 方 都 可 以 发 现 的 ， 缺少 它 一 一 
虽然 显示 出 某 种 程度 上 的 孤立 及 隔绝 一 一 是 与 任何 特殊 的 发 
展 无 关 的 ， 就 如 我 们 不 能 从 它 的 存在 而 证 明 什 么 。” ARR 
瓦尔 德 所 著 《 原 始 社 群 之 经 济 学 》 (Economics in Primitive 
Communities) 一 书 中 引出 来 的 这 一 段 中 立 的 话 可 以 总 结 现代 
研究 这 一 论题 所 得 到 的 重要 结果 。 像 图 恩 瓦 尔 德 对 市 场所 作 
的 评述 一 样 ， 另 外 的 学 者 则 谈 到 了 货币 :“ 一 个 部 族 使 用 货 
币 这 个 事实 与 其 他 在 同一 文化 水 平 但 却 不 使 用 货币 的 部 落 之 
间 ， 在 经 济 上 没有 什么 差别 。” 对 上 述 的 看 法 ， 我们 只 需 指 





出 其 中 一 些 较为 特殊 的 含义 。 

有 无 市 场 或 货币 的 存在 并 不 必然 地 影响 到 一 个 原始 社会 
的 经 济 体 制 一 一 这 就 驶 斥 了 一 个 19 世纪 的 神话 ， 即 认为 货币 
发 明之 后 就 必然 会 因 市 场 的 形成 而 改变 一 个 社会 ， 加 速 社会 
分 工 的 步骤 ， 并 解放 了 人 类 以 物 易 物 、 买 卖 及 交易 的 自然 本 
能 。 事 实 上 ， 正统 的 经 济 史 就 是 建筑 在 这 种 对 市 场 之 意义 极 
端 夸张 的 看 法 上 。 唯 一 可 以 正确 地 从 缺少 市 场 制 推 引出 来 的 
经 济 特色 只 是 “一 定 程度 的 孤立 ”或 可 能 是 “隔绝 的 倾向 ”; 
从 一 个 经 济 体 的 内 部 组 织 来 看 ， 有 没有 市 场 或 有 没有 货币 并 
没有 什么 差别 。 

这 个 道理 很 简单 。 市 场 并 不 是 只 在 一 个 经 济 体系 内 运作 
的 制度 ， 它 也 可 能 在 一 个 经 济 体系 之 外 运作 。 它 们 是 远 途 交 
易 的 聚会 点 。 地 方 性 市 场 本 身 一 般 也 没有 什么 重要 性 。 此 外 ， 
不 管 是 远 途 交 易 或 地 方 性 的 市 场 本 质 上 都 不 具有 竞争 性 ， 是 
以 这 两 者 的 任 一 者 都 不 会 有 压力 去 产生 区 域 性 的 贸易 ， 即 所 
谓 国内 的 或 全 国 性 的 市 场 。 上 述 基 于 现代 研究 所 得 之 结果 的 
每 一 点 都 击 中 了 古典 经 济 学 家 们 视 为 理所当然 的 一 些 假设 。 

实际 上 ， 这 些 论 点 的 逻辑 与 古典 经 济 学 学 说 几乎 是 完 
相反 的 ， 正 统 学 说 是 从 个 人 有 交易 的 习性 这 个 假设 出 发 去 推 
论 出 地 方 性 市 场 的 必然 性 、 社 会 分 工 的 必然 性 ; 最 后 推论 出 
贸易 、 国 外 贸易 〈 包 括 远 途 贸易 ) 的 必然 性 。 就 我 们 现 有 的 
知识 来 看 ， 我 们 几乎 可 以 把 这 个 推论 的 顺序 颠倒 过 来 : 真正 
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的 起 点 是 远 途 贸 易 ， 这 是 财物 之 地 域 性 的 分 布 以 及 因 地 方 之 
个 同 而 来 之 社会 分 工 的 结果 。 远 途 贸易 常会 产生 市 场 一 一 一 
个 包含 着 交易 行动 以 及 买卖 行为 ( 如果 使 用 货币 的 话 )， 因 
而 最 后 就 会 提供 机 会 (但 并 不 是 必然 地 ) 让 一 些 人 能 专 致 于 
他 们 所 谓 讨价还价 之 本 性 的 制度 。 

这 个 学 说 的 主要 特色 是 认为 贸易 的 起 源 乃 在 于 与 经 济 体 
制 之 内 部 组 织 无 关 的 外 在 领域 :“ 在 狩猎 民族 中 所 观察 到 之 
从 居住 环境 之 外 取得 财物 之 原则 的 应 用 ， 导 致 一 定形 式 的 交 
换 ， 后 来 我 们 就 视 之 为 贸易 。” 要 探索 贸易 的 起 源 ， 我 们 的 
出 发 点 是 要 考察 在 一 个 狩猎 社会 中 如 何 从 远 处 得 到 财物 。 
“澳大利亚 中 部 的 迪 埃 利 族 (Dieri ) ， 在 每 年 七 、 八 月 间 就 要 
组 成 远征 队 到 南方 去 取得 用 以 涂 染 在 身上 的 朱砂 …… 他 们 的 
邻 族 杨 楚 翁 塔 族 (Yantruwuna) ， 也 组 成 类 似 的 团体 到 八 百 公 
里 外 的 弗 林 德 斯 山 丘 〈Flinders Hills) 搜 取 红 砂 及 用 以 压 碾 
草 籽 的 石板 岩 。 在 这 两 个 例子 中 ， 如 果 当 地 的 人 拒绝 外 人 来 
搜 取 物 品 的 话 ， 可 能 需要 经 过 格斗 才能 取得 想 要 的 物品 。 
这 种 搜集 物质 或 探 宝 似 的 行径 ， 不 但 近似 抢劫 及 海盗 行为 ， 
也 类 似 我 们 所 称 的 贸易 。 基 本 上 这 是 单方 面 的 活动 。 它 可 以 
变 成 双方 面 ， 也 就 是 “一 定形 式 的 交易 ”"， 这 经 常 是 以 由 强 
有 力 者 在 现场 向 外 人 勒索 的 方式 达成 的 ; 或 者 经 由 互惠 性 的 
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安排 ， 就 像 库 拉 交易 圈 ， 或 西非 朋 威 (Pengwe) WHS 
2, 或 像 克 佩 勒 族 〈(Kpelle， 位 于 现在 利比里亚 国内 一 一 译 
者 注 ) ， 该 族 的 酋长 借款 待 所 有 的 宾客 而 垄断 对 外 贸易 。 当 
然 这 种 互 访 并 不 是 偶然 的 ， 而 是 一 一 用 我 们 的 (而 不 是 他 
们 的 ) 话 来 说 一 一 真正 的 贸易 旅行 ， 然 而， 财物 的 交易 经 
向 是 在 互 赠礼 物 的 表象 下 进行 的 ， 而 且 通 常 以 回访 的 方式 
完成 。 

我 们 得 到 的 结论 是 : 虽然 人 类 的 社 群 从 来 没有 完全 放弃 
对 外 贸易 ， 但 这 种 贸易 却 不 必然 要 伴随 着 市 场 。 对 外 贸易 起 
源 于 冒险 、 探 勘 、 狩 猎 、 抢 劫 及 战争 等 人 类 的 本 性 ， 而 不 是 
起 源 于 交易 。 它 也 绝 少 意 味 着 是 和 平 及 双边 性 的 ， 而 即使 是 
意味 着 这 两 者 的 时 候 也 是 基于 互惠 的 原则 一 一 而 不 是 基于 交 
易 的 原则 一 一 而 组 织 起 来 的 。 

对 外 贸易 之 转变 为 和 平 的 交易 可 以 从 交易 及 和 平 这 两 个 
方面 来 加 以 探讨 。 如 前 面 所 述 ， 一 个 部 落 的 远征 队 必 须 遵从 
当地 强 有 力 者 所 订 下 的 规矩 ， 这 些 强 有 力 者 可 以 从 外 来 人 手 
中 取得 一 些 回 报 ; 这 种 形态 的 关系 虽然 不 完全 是 和 平 的 ， 但 
可 以 产生 出 交易 来 一 一 单方 的 夺取 转变 为 双方 的 获取 。 另 一 
种 发 展 是 像 在 非洲 从 林 之 “沉默 的 交易 ”"， 在 那里 格斗 的 危 
机 是 借 着 有 组 织 的 休战 来 避免 的 ， 和 平 、 信 赖 及 信用 的 因素 
就 在 这 种 情形 下 引入 贸易 之 中 。 

我 们 都 知道 ， 后 来 市 场 在 对 外 贸易 之 结构 中 成 为 主要 的 
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部 分 。 但 是 从 经 济 的 观点 来 看 ， 外 贸 市 场 全 然 异 于 地 方 市 场 
及 国内 市 场 。 它 们 的 不 同 不 仅 是 在 规模 上 ， 就 是 在 功能 及 起 
源 上 也 是 不 同 的 制度 。 对 外 贸易 是 一 种 运输 ， 其 特点 是 在 某 
一 个 地 区 缺少 某 一 种 物品 ; 像 英 国 的 毛纺 品 换取 葡萄 牙 的 酒 
就 是 一 个 例子 。 地 方 性 贸易 则 限于 地 方 上 的 产品 ， 它 们 无 须 
运输 ， 因 为 它们 太 重 、 太 大 或 者 易于 腐败 。 因 此 对 外 贸易 及 
地 方 性 贸易 都 是 相对 于 地 理 上 的 距离 ， 后 者 限于 那些 无 法 克 
服 地 理 之 限制 者 ， 前 者 则 是 能 克服 这 种 限制 者 。 这 两 种 贸易 
正好 可 以 说 是 互补 的 。 城 市 与 乡村 之 间 的 地 方 性 贸易 以 及 不 
同 气 候 区 之 间 的 国外 贸易 都 是 基于 此 一 原则 而 来 的 。 这 种 贸 
易 并 不 意味 着 竞争 。 如 果 竞 争 会 破坏 贸易 的 话 ， 那 么 去 掉 它 
也 没有 什么 矛盾 。 在 另 一 方面 ， 相 对 于 对 外 贸易 与 地 方 性 贸 
易 ， 国 内 贸易 在 本 质 上 是 竞争 性 的 ; 除了 互补 性 的 交易 之 外 ， 
国内 贸易 含有 很 大 量 的 交易 ,在 这 些 交易 中 不 同 来 源 之 相似 
财物 彼此 竞争 。 因 此 ， 只 有 在 对 内 贸易 或 国内 贸易 出 现 后 ， 
人 们 才 接 受 竞 争 作为 贸易 的 一 项 一 般 原则 。 

这 三 种 在 经 济 功用 上 极端 不 同 的 贸易 ， 其 起 源 也 不 尽 相 
同 。 我 们 在 前 面 已 经 叙述 过 对 外 贸易 的 起 源 。 当 驳 运 者 在 渡 
口 、 海 港 、 河 流 终点 及 陆运 交会 点 停歇 时 ， 市 场 就 自然 萌生 。 
“港口 ”就 是 在 转运 之 处 发 展 出 来 的 2 在 中 古 欧 洲 一 度 盛行 
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的 交易 会 就 是 一 种 远 途 贸易 所 产生 之 特定 形式 的 市 场 ， 英 国 
的 土产 市 集 则 是 另 一 个 例子 。 但 是 当 交 易 会 及 土产 市 集 再 度 
消失 并 使 得 教条 式 的 演化 论 者 感到 突然 的 挫折 时 ， 这 些 市 集 
在 西欧 城镇 之 兴起 上 扮演 了 重要 的 角色 。 然 而 即使 这 些 城 镇 
是 建立 在 对 外 贸易 市 场 的 旧址 上 ， 地 方 性 市 场 不 但 在 功能 上 ， 
而 且 在 组 织 上 都 与 之 有 所 不 同 。 是 以 港口 、 交 易 会 、 土 产 市 
集 都 不 是 内 部 或 国内 市 场 的 前 身 。 那 我 们 要 从 何 处 探索 国内 
市 场 的 起 源 呢 ? 

一 个 看 似 理所当然 的 假设 是 : 由 于 个 人 交易 的 活动 ， 长 
久 下 来 就 形成 地 区 性 市 场 ， 以 及 诸如 此 类 的 市 场 ， 一 旦 地 区 
性 市 场 出 现 之 后 ， 就 自然 地 会 导致 国内 或 国家 市 场 的 建立 。 
但 是 这 两 种 说 法 都 不 是 事实 。 个 人 的 交易 活动 在 其 他 经 济 行 
为 准则 占 优势 的 社会 中 通常 并 不 会 导致 市 场 的 建立 一 一 这 是 
一 个 赤裸 裸 的 事实 。 这 样 的 交易 活动 几乎 在 所 有 类 型 的 原始 
社会 中 都 是 很 普通 的 ， 但 它们 是 被 视 为 次 要 的 事情 ， 因 为 它 
们 并 不 提供 生活 的 必需 品 。 在 许多 再 分 配 的 古老 制度 中 ， 交 
易 行为 及 地 区 性 市 场 是 很 普通 的 ， 但 它们 只 不 过 是 一 个 附属 
的 特征 。 同 理 也 可 见 诸 互惠 的 法 则 : 交易 行为 经 常 具体 表现 
于 互信 互 赖 的 长 期 关系 之 中 ， 这 种 关系 有 助 于 消除 交易 时 的 
对 立 性 。 从 社会 学 领域 中 的 各 个 角度 可 以 看 出 一 些 限制 性 的 
AX: 习俗 与 法 律 、 宗 教 与 巫 术 都 会 产生 同样 的 结果 ， 也 就 
是 将 交易 的 行为 限于 特定 的 个 人 和 物品 ， 特 定 的 时 间 和 场合 。 
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方式 的 斋 净 ， 按 区 进行 。”® 像 这 样 烦琐 的 规则 使 得 市 场 不 易 
扩散 。 

典型 的 地 区 性 市 场 一 一 家 庭 主 妇 在 此 购买 日 常用 品 ， 农 
民 、 菜 贩 及 地 方 工 匠 在 此 贩卖 他 们 生产 的 成 品 一 一 通常 不 受 
时 间 及 空间 的 影响 。 像 这 种 市 场 不 但 在 原始 社会 其 为 普遍 ， 
甚至 18 世纪 中 期 西欧 最 发 达 的 国家 也 依然 如 此 。 它 们 是 地 方 
生活 的 附属 品 ， 而 且 不 管 它 是 构成 中 非 之 部 落 生活 ， 或 到 洛 
温 王朝 时 法 国 的 城镇 ， 或 亚当 ' 斯 密 时 代 苏 格 兰 村 落 的 一 部 
分 ， 其 间 的 差别 都 是 微不足道 的 。 这 不 但 在 村 落 中 是 如 些 ， 
就 城镇 而 言 也 是 一 样 。 地 方 市 场 在 本 质 上 就 是 街坊 市 场 ， 虽 
然 它们 对 该 小 区 的 生活 很 重要 ， 却 没有 一 个 地 方 显 示 出 一 般 
经 济 体制 可 以 化 约 为 地 方 市 场 的 任何 痕迹 。 它 们 不 是 国内 或 
国家 贸易 的 起 点 。 

西欧 的 国内 贸易 实际 上 是 由 于 国家 的 干涉 而 产生 的 。 直 
到 商业 革命 时 我 们 所 了 解 的 国内 贸易 实际 上 并 不 是 全 国 性 的 ， 
而 是 地 域 性 的 。 汉 撤 同 盟 (Hanse) 并 不 是 德国 商人 ; 他 们 
是 一 群 来 自 北海 及 波罗的海 沿岸 许多 城镇 之 贸易 巨头 所 组 成 
的 公会 。 汉 撒 同 盟 并 没有 将 德意志 的 经 济 生 活 “国家 化 ”， 
他 们 实际 上 有 意 地 将 其 腹地 从 贸易 中 切 开 。 安 特 卫 普 或 汉堡 ， 
威尼斯 或 里 昂 的 贸易 实际 上 并 不 属于 荷兰 或 德意志 、 意 大 利 





O Thurnwald, R.C., ， 前 引 书 pp. 162 - 164, 


69 因而 为 全 国 性 市 场 一 一 它 逐 渐 消除 了 城乡 之 间 、 各 城镇 与 各 
省 份 之 间 的 区 别 一 一 葛 定 基础 。 
事实 上 ， 重 商 主 义 是 在 面 对 着 许多 挑战 时 的 一 个 反应 。 
从 政治 上 来 说 ， 中 央 集 权 制 国家 的 政府 是 商业 革命 所 产生 的 ， 
这 个 革命 命 将 西方 世界 的 中 心 从 地 中 海 转 到 大 西洋 沿岸 ， 并 因 
而 迫使 一 些 大 农业 国家 中 的 落后 人 民 为 了 商业 及 贸易 而 重新 
组 织 起 来 。 就 对 外 政治 而 言 ， 主 权 的 建立 是 当时 所 需要 的 ; 
由 此 ， 重 商 主义 者 的 经 国治 术 是 为 了 国际 事务 上 之 权力 这 个 
目的 而 将 全 国 所 有 的 资源 都 集中 起 来 。 就 国内 政治 而 言 ， 将 
这 些 被 封建 主义 及 地 域 排他 性 所 分 化 的 国家 统一 起 来 是 这 样 
一 种 努力 的 必然 副产品 。 从 经 济 上 来 说 ， 统 一 的 工具 是 资本 ， 
也 就 是 以 货币 形式 储 积 着 ， 且 因而 特别 到 血 合 于 商业 发 展 的 私 
有 资源 。 最 后 ， 中 央 政 府 的 经 双 济 政策 之 基础 的 行政 技术 将 伟 
统 之 市 镇 的 行政 制度 扩张 到 全 国 。 在 法 国 ， 行 业 公会 有 变 成 
国家 机 构 的 倾向 ， 行业 公会 制 被 直截了当 地 扩展 到 整个 国家 
领域 之 内 在 英格兰 ， 以 围墙 围 起 来 之 城镇 的 衰败 命中 注定 
地 削弱 了 行 会 制度 ， 而 乡村 已 经 在 没有 行 会 的 督导 下 完成 了 
工业 化 ,此 时 乡村 的 贸易 及 商业 扩散 到 全 国 各 地 ， 并 且 成 为 
经 济 活动 的 主要 形式 。 重 商 主义 之 国内 贸易 政策 的 起 源 就 存 
在 于 这 一 情势 之 中 。 
国家 的 干涉 一 一 它 曾 经 将 贸易 从 有 特权 之 城镇 的 限制 中 
解放 出 来 一 一 现在 被 用 来 对 付 两 个 密切 相关 的 危机 ， 即 垄断 
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性 及 竞争 ， 已 往 的 城镇 曾 成 功 地 应 付 过 这 两 个 危机 。 当 时 的 
人 已 经 深 切 了 解 到 竞争 必然 会 导致 垄断 ， 而 垄断 因为 经 常 涉 
及 生活 必需 品 并 且 因而 很 容易 对 整个 社 群 造成 危害 ， 因 而 更 
为 人 所 惧怕 。 于 是 对 经 济 生 活 的 全 面 管制 一 一 不 过 此 时 已 经 
人 不止 在 市 镇 范围 之 内 ， 而 是 在 全 国 范围 之 内 一 一 就 成 为 必要 
的 对 策 。 现 代 人 看 来 是 短视 做 法 的 排除 竞争 性 ， 在 当时 的 情 
锅 下 却 是 保障 市 场 运作 的 手段 。 在 市 场 上 对 买方 或 卖方 的 暂 
时 性 干扰 都 必然 会 破坏 两 者 之 间 的 均衡 并 使 买卖 双方 失望 ， 
其 结果 是 使 市 场 停止 运作 。 先 前 的 供销 者 就 会 因为 无 法 确定 
商品 的 价格 而 停止 供应 他 们 的 商品 ， 并 且 市 场 将 因 缺 乏 充分 
商品 的 供应 而 变 成 垄断 商人 的 战利品 。 在 菜 种 程度 上 ， 同样 
的 危险 也 可 以 见 诸 需求 的 一 方 ， 需 求 量 突然 降低 也 会 导致 需 
求 上 的 垄断 。 政 府 为 减少 市 场 上 之 特殊 限制 所 采取 的 每 一 个 
步 又 一 一 如 关税 与 禁令 一 一 都 会 危及 生产 及 分 配 的 组 织 体制 ， 
它们 此 时 已 经 受到 无 节制 之 竞争 及 外 来 之 侵入 者 这 两 者 的 威 
胁 一 一 后 者 经 常 在 市 场 上 抢先 “ 赚 取 暴利 ”而 不 提供 长 期 供 
应 的 保证 。 因 此 虽然 这 种 新 出 现 的 全 国 性 市 场 不 可 避免 的 有 
某 种 程度 的 竞争 性 ， 但 是 占 优势 的 却 不 是 这 个 市 场 新 要 素 的 
竞争 性 ， 而 是 管制 的 传统 特色 。® 自给 自足 的 ， 为 生计 而 劳 
动 的 农民 仍 是 这 个 经 济 体制 之 广阔 的 基础 ， 而 且 农民 经 由 国 





O Montesquieu, L'Esprit des lois, 1748. “英国 束缚 商人 ， 但 支持 商业 。” 
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内 市 场 的 形成 而 被 整合 到 大 的 国家 单位 之 内 。 全 国 性 市 场 现 
在 已 经 取得 与 地 区 性 市 场 及 国外 市 场 并 存 〈 部 分 地 互相 重 
Z) 的 地 位 。 农 业 现 在 已 经 被 国内 商业 一 一 一 个 相对 孤立 之 
市 场 的 体系 一 一 所 补充 ， 后 者 与 仍 支配 着 乡村 之 家 计 经 济 原 
则 并 行 不 悖 。 

上 面 总 结 了 到 工业 革命 为 止 之 市 场 的 历史 。 一 如 我 们 所 
知道 的 ， 人 类 历史 发 展 的 下 一 个 阶段 是 试图 建立 一 个 巨大 的 
自律 性 市 场 。 但 是 从 重 商 主义 这 个 欧洲 民族 国家 所 特有 的 政 
策 中 没有 什么 东西 可 以 预示 这 样 一 个 独特 的 发 展 。 重 商 主义 
所 推动 之 贸易 的 “自由 化 ”只 是 将 贸易 从 传统 的 排他 主义 中 
解放 出 来 而 已 ， 但 同时 也 扩张 了 管制 的 范围 。 经 济 制度 仍 是 
隐伏 于 一 般 的 社会 关系 之 下 ,市 场 只 不 过 是 前 所 未 有 地 受到 
社会 权威 之 控制 与 节制 的 一 项 制度 装置 的 一 个 附属 特征 。 
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第 六 章 自律 性 市 场 及 虚拟 的 商品 : 
劳动 力 、 土 地 与 货 


经 济 体制 与 市 场 的 这 一 幅 粗略 的 轮廓 ， 分 别 地 显示 出 直 7 
到 我 们 自己 的 时 代 之 前 ， 市 场 只 不 过 是 经 济 生活 上 的 附属 品 。 
一 般 而 言 ， 经 济 体制 是 包容 于 社会 体制 之 内 的 ， 而 且 不 论 支 
配 这 个 经 济 体系 的 主要 行为 原则 是 什么 ， 所 出 现 的 市 场 形式 
也 必然 与 之 相符 合 。 构 成 这 种 市 场 模式 之 基础 的 交易 或 交换 
原则 ， 并 没有 牺牲 其 他 的 原则 而 扩张 的 倾向 。 市 场 在 重 商 主 
义 制度 下 高 度 发 展 的 时 期 ， 它 们 是 在 中 央 集权 管理 一 -这 在 
农民 的 家 计 经 济 和 全 国生 活 这 两 方面 都 助长 独裁 一 一 的 控制 
之 下 而 发 生 滋 长 的 。 事实 上 ， 管 制 与 市 场 是 同时 成 长 的 。 自 
律 性 市 场 是 前 所 未 闻 的 ， 自 律 这 个 观念 的 出 现 是 完全 违反 当 
时 发 展 之 趋势 的 。 根 据 这 些 事 实 可 以 更 全 面 地 了 解构 成 市 场 
经 济 之 基础 的 一 些 不 寻常 假设 。 

市 场 经 济 是 一 个 只 受 市 场 控制 、 调 节 及 指导 的 经 济 体 制 ， 
商品 之 生产 及 分 配 的 秩序 ， 完 全 委 诸 此 一 自律 性 的 机 制 。 这 
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种 经 济 体制 是 从 人 类 会 以 达到 最 大 金钱 利得 而 行动 这 一 个 可 
能 性 推 衍 出 来 的 。 它 假设 市 场 中 的 财物 〈 包 括 劳务 ) 的 供应 
会 在 一 定 的 价格 上 与 需求 量 相等 。 并 且 ， 它 假定 货币 的 存在 
是 作为 其 拥有 者 手 上 之 购买 力 而 起 作用 的 。 生 产 因而 受 价 格 
控制 ， 因 为 引导 生产 的 那些 利得 是 因 价格 而 定 的 ; 财物 的 分 
配 也 依靠 价格 ， 因 为 价格 形成 所 得 ， 并 且 由 于 那些 所 得 之 助 
而 使 得 生产 成 品 得 以 分 配 到 社会 成 员 手 上 。 在 这 些 假设 之 下 ， 
生产 与 分 配 的 秩序 是 只 被 价格 所 保证 的 。 

自律 性 意味 着 所 有 的 产品 都 是 在 市 场 上 售卖 的 ， 而 且 所 
有 的 所 得 都 是 从 这 些 售 卖 中 得 到 的 。 据 此 ， 生 产 的 所 有 要 素 
都 各 有 其 市 场 ， 不 但 财物 (包括 劳役 ) 有 其 市 场 ， 而 且 劳 动 
力 、 土 地 及 货币 都 有 其 市 场 ， 它 们 的 价格 分 别 被 称 为 物价 、 
工资 、 地 租 及 利息 。 这 些 词汇 暗示 着 价格 形成 所 得 : 利息 是 
使 用 资本 的 价格 ， 并 成 为 有 能 力 贷 出 者 的 所 得 ; 地 租 是 使 用 
土地 的 价格 ， 且 成 为 有 能 力 出 租 土地 者 的 所 得 ; 工资 是 使 用 
劳动 力 的 价格 ， 且 成 为 出 售 劳动 力 者 的 所 得 ; 最 后 ， 物 价 构 
成 那些 出 售 企业 服务 者 的 所 得 ， 而 一 般 所 谓 的 利润 实际 上 是 
两 组 不 同 价格 之 间 的 差距 一 一 产品 的 价格 及 其 成 本 的 价格 ， 
亦 即 生产 产品 所 需 的 价格 。 如 果 上 述 条 件 都 能 满足 的 话 ， 所 
有 形式 的 所 得 都 是 得 自 市 场 上 的 买卖 ， 而 所 得 将 足够 购买 所 
有 的 产品 。 

就 政府 及 其 政策 制定 者 而 言 ， 跟 着 这 些 假设 而 来 的 是 刀 
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一 组 更 进一步 的 假设 。 没 有 任何 东西 可 以 被 容许 去 抑制 市 场 
的 形成 ， 也 不 能 容许 从 售卖 以 外 的 方式 得 到 所 得 。 此 外 ， 也 
个 容许 借调 整 价格 来 改变 市 场 状 况 的 任何 外 来 干涉 一 一 不 论 
是 商品 、 工 资 、 土 地 或 货币 的 价格 。 因 而 不 但 所 有 的 产业 部 
门 ， 都 有 其 市 场 ,9 而 且 任 何 会 影响 到 市 场 活动 的 措施 或 政 
策 都 不 应 加 以 鼓励 。 价 格 、 供 应 及 需求 三 者 都 不 能 加 以 固定 
或 调节 ; 只 有 那些 以 创造 性 条 件 一 一 这 使 市 场 成 为 经 济 领域 
里 唯一 的 组 织 力 量 一 一 来 帮助 确保 市 场 之 自律 的 政策 和 措施 
EXHAR. 

为 了 完全 地 认识 市 场所 意味 的 是 什么 ， 让 我 们 落 到 重 商 
主义 制度 及 全 国 性 市 场 发 展 起 来 的 那 一 刻 。 在 封建 制度 及 行 
会 制度 之 下 ,土地 及 劳动 力 构成 社会 制度 本 身 的 一 部 分 ( 货 
币 在 此 时 还 没有 发 展 成 产业 的 主要 因素 )。 土 地 一 一 封建 秩 
序 中 的 关键 性 要 素 一 一 是 军事 、 法 律 、 行 政 及 政治 体制 的 基 
础 ; 其 地 位 与 功能 由 法 律 与 习俗 来 决定 。 诸 如 : 其 所 有 权 是 
否 可 以 转移 ;如 果 可 以 的 话 ， 转 让 给 什么 人 ， 在 什么 样 的 限 
制 之 下 ; 财产 包括 了 什么 ; 某 一 种 形态 的 土地 该 如 何 使 
用 一 一 所 有 这 些 间 题 都 从 商业 组 织 中 抽 离 出 来 ， 并 受到 另 一 
套 全 然 不 同 之 制度 的 节制 。 





@ Henderson, H. D. , Supply and Demand, 1922. 市 场 的 实地 应 用 是 两 重 
的 : 分 配 不 同 用 途 之 要 素 ， 以 及 组 织 影响 各 种 要 素 之 供应 的 力量 。 
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存在 。 但 这 并 不 意味 着 就 存在 着 分 离 独立 的 经 济 制 度 ; 一 般 
而 言 ， 经 济 秩序 只 不 过 是 社会 秩序 的 一 种 作用 ， 并 包含 于 其 
中 。 就 如 我 们 在 前 面 所 看 到 的 ， 不 论 在 部 落 社 会 、 封 建 社会 
或 重 商 主义 的 社会 里 ， 都 未 曾 有 分 离 的 经 济 体制 。 事 实 上 ， 
19 世纪 欧洲 社会 的 经 济 活动 被 抽 离 并 分 解 为 一 个 独特 的 经 济 
动机 ， 是 一 个 奇特 的 转折 。 

这 样 的 一 个 制度 ， 除 非 能 使 社会 届 从 于 它 ， 否 则 是 无 法 
运作 的 。 一 个 市 场 经 济 只 能 存在 于 一 个 市 场 社会 。 这 是 我 们 
在 分 析 市 场 制度 时 所 得 出 的 结论 。 现 在 我 们 可 以 详细 叙述 这 
个 论断 的 理由 。 一 个 市 场 经 济 必须 包含 产业 的 所 有 要 素 ， 包 
括 劳动 力 、 土 地 及 货币 〈 后 者 在 市 场 经 济 中 ， 也 是 工业 生产 
的 基本 要 素 ， 而 且 一 如 我 们 马上 会 看 到 的 ， 其 内 涵 在 市 场 机 
制 中 有 深远 之 制度 上 的 影响 力 ) 。 但 劳动 力 与 土地 只 不 过 是 
人 类 本 身 以 及 社会 所 处 之 自然 环境 ， 是 每 一 个 社会 都 有 的 。 
把 它们 包括 到 市 场 机 制 内 意味 着 把 社会 本 身 届 从 于 市 场 规律 
之 下 。 

我 们 现在 可 以 较 具 体 地 讨论 市 场 经 济 的 本 质 ， 以 及 它 对 
社会 的 危害 。 首 先 我 们 要 探讨 市 场 机 制 用 以 控制 及 引导 工业 


”本 产 所 需 之 各 种 要 素 的 方法 ， 其 次 我 们 要 探究 这 种 机 制 对 社 


会 所 造成 之 冲击 的 性 质 。 
在 商品 这 个 概念 的 帮助 之 下 ， 市 场 机 制 得 以 适应 工业 生 
产 的 各 个 要 素 。 在 这 里 所 说 的 商品 可 以 从 经 验 上 界定 为 : 为 


了 在 市 场 上 销售 而 生产 的 物品 ; 其 次 ， 市 场 也 可 以 从 经 验 上 
界定 为 : 买卖 双方 的 实际 接触 点 。 因 此 ， 工 业 生产 的 每 一 个 
要 素 都 可 视 为 为 了 销售 而 生产 的 ， 也 只 有 在 此 时 它 才 是 在 价 
格 上 互相 作用 之 供给 与 需求 机 制 的 主 字 。 实 际 上 这 意味 着 工 
业 上 的 每 一 个 要 素 都 各 有 其 市 场 ; 在 这 些 市 场 上 ， 那 些 要素 
都 编 入 一 个 供给 网 或 需求 网 ; 而 且 每 一 个 要 素 都 有 一 定 的 价 
格 ， 这 个 价格 受 其 供给 量 和 需求 量 的 影响 。 这 些 市 场 一 一 其 
数目 难以 计算 一 一 则 互相 联结 并 形成 一 个 大 市 场 。2 

天 键 点 就 在 于 : 劳动 力 、 土 地 及 货币 都 是 工业 生产 的 基 
本 要 素 ; 它们 必须 在 市 场 之 中 被 组 织 起 来 ; 事实 上 ， 这 些 市 
场 形成 经 济 体制 中 的 一 个 绝对 紧要 的 部 分 。 但 是 劳动 力 、 土 
地 及 资本 显然 不 是 商品 ; 认为 任何 可 供 买 卖 的 物品 都 是 为 销 
售 而 生产 的 ， 这 对 它们 而 言 绝 不 是 真 的 。 换 句 话 说 ， 根 据 商 
品 之 经 验 的 定义 来 看 ， 它 们 都 不 是 商品 。 劳 动力 只 是 一 种 与 
生命 本 身 相 调和 之 人 类 活动 的 另 一 个 名 称 ， 它 并 不 是 为 了 销 
售 而 产生 的 ， 而 是 为 了 截然 不 同 的 理由 而 存在 的 ， 这 种 活动 
也 不 能 与 生活 的 其 他 面 分 开 而 加 以 积存 或 流通 ; 土地 则 只 是 
目 然 的 为 一 名 称 ， 并 不 是 人 所 制造 的 ; 最 后 ， 真 实 的 货币 只 
是 购买 力 的 一 个 表征 ， 一 般 而 言 ， 它 全 然 不 是 制造 出 来 的 ， 


O Hawtrey，G. R. ， 前 引 书 。 在 Hawtrey 看 来 ， 其 功能 是 制造 所 有 商品 之 
相互 一 致 的 相对 市 场 价 值 。 
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76 而 是 由 银行 或 国家 财政 之 类 的 机 构 所 产生 的 。 把 劳动 力 、 土 
地 及 货币 看 做 商品 全 然 是 虚拟 的 。 

然而 ， 这 种 虚拟 的 想法 却 使 劳动 力 、 土 地 及 货币 之 实际 
的 市 场 被 组 织 起 来 了 ;2 它们 在 市 场 上 被 实际 地 买卖 着 ; E 
们 的 供应 及 需求 有 真实 的 量 ; 任何 足以 妨碍 这 种 市 场 之 形成 
的 政策 与 措施 事实 上 都 会 危及 市 场 制度 之 自律 性 。 因 而 ， 这 
类 虚拟 的 商品 提供 了 一 个 关于 整个 社会 之 重要 的 组 织 原 则 ， 
它 以 各 种 方式 影响 社会 上 的 所 有 制度 ， 也 就 是 说 ， 根 据 这 个 
组 织 原则 ， 任 何 足以 妨碍 市 场 机 制 之 实际 运作 的 安排 或 行为 
都 不 容许 存在 。 

就 劳动 力 、 土 地 及 货币 而 言 ， 这 样 的 一 个 假定 却 不 能 成 
立 。 倘 车 容 许 市 场 机 制 成 为 人 类 之 命运 、 目 然 环 境 甚至 购买 
力 大 小 之 唯一 的 主导 者 ， 它 就 会 扒 毁 这 个 社会 。 所 谓 “ 劳 动 
力 ” 这 种 商品 ， 并 不 能 任意 加 以 堆积 ， 或 无 限制 使 用 ,或 其 
至 不 加 使 用 ， 而 不 致 影响 到 个 人 一 一 后 者 乃 是 这 种 特殊 商品 
的 真正 拥有 人 。 在 处 理 一 个 人 的 劳动 力 时 ， 这 个 制度 也 同时 
处 置 了 这 个 “人 ”之 生理 的 、 心 理 的 及 道德 的 本 质 。 若 将 文 
化 制度 的 保护 需 从 人 类 身上 剥 下 ， 他 们 就 会 在 社会 裸露 的 影 
响 下 消失 ; 他 们 会 沦落 为 罪 恶 、 是 非 颠 倒 、 犯 罪 及 饥 蕊 等 社 


O 马克 思 对 于 商品 价值 之 拜 物性 质 的 论断 是 就 真正 之 商品 的 交换 价值 而 下 
的 ， 这 与 此 处 所 指 之 虚拟 商品 无 关 。 
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会 动乱 的 牺牲 者 而 死亡 。 自 然 被 还 原 到 其 基本 元 素 ， 街 坊 及 
风景 被 污 损 ， 河 川 被 污染 ， 军 事 安全 受到 威胁 ， 生 产 食物 及 
原料 的 动力 被 挫 毁 。 最 后 ， 只 受 市 场 调节 的 购买 力也 会 周期 
性 地 消灭 一 些 企业 。 这 是 因为 过 多 或 过 少 的 货币 ， 对 商业 而 
， 就 像 水 旱灾 对 原始 社会 一 样 会 造成 极 大 的 灾害 。 对 市 场 
济 而 言 ， 劳 动力 、 土 地 及 货币 的 市 场 无 疑 都 是 绝对 必要 的 。 
是 没有 一 个 社会 能 忍受 这 种 纯 然 虚拟 之 制度 的 影响 一 一 即 
使 是 最 短 的 时 刻 一 一 除非 人 的 本 性 与 自然 的 本 性 一 如 商业 机 
构 一 样 都 得 到 保障 以 对 抗 撤 旦 之 磨坊 的 破坏 。 

市 场 经 济 之 所 以 会 极端 人 工 化 根源 于 整个 生产 过 程 本 身 
是 依 买 与 卖 的 形式 而 组 织 起 来 的 0 在 一 个 商业 社会 里 ， 舍 
此 之 外 没有 其 他 为 了 市 场 之 需要 的 生产 方式 是 可 能 的 。 在 中 
世纪 未 期 ， 外 销 工业 生产 是 由 富有 之 城市 居民 所 组 织 ， 并 在 
他 们 直接 监督 下 在 本 市 进行 的 。 其 后 ， 在 重 商 主义 的 社会 ， 
生产 是 由 商贾 所 筹办 ， 而 且 已 经 不 限于 在 城镇 之 内 ， 此 时 已 
是 “分 包 ” (putting out) 的 时 期 ， 商 业 资 本 家 提供 原料 给 家 
庭 工业 并 控制 生产 的 过 程 ， 视 之 为 纯粹 的 商业 企业 。 这 时 的 
工业 生产 已 经 完全 处 在 商人 之 有 组 织 的 领导 之 下 。 他 熟知 市 
场 的 行情 ， 需 求 的 质 与 量 ;他 也 可 以 为 供销 做 担保 ， 这 在 当 
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时 包括 了 羊毛 、 藏 青 染 料 ， 有 时 也 包括 家 庭 工 业 所 使 用 的 纺 
锭 或 织 架 。 如 果 生 产 失败 了 ， 家 庭 工业 者 就 会 暂时 失业 ， 布 
蒙受 最 大 损失 ; 但 这 种 生产 却 不 需 建造 昂贵 的 厂房 ， 而 且 商 
人 也 不 会 因 承 担 生产 的 责任 而 冒 风险 。 几 个 世纪 以 来 ， 这 个 
制度 在 势力 上 及 范围 上 不 断 扩张 ， 直 到 出 现 了 像 英国 那样 的 
一 个 国家 ,其 羊毛 工业 一 一 该 国 的 主要 产业 一 一 涵盖 了 全 国 
各 地 ， 而 其 生产 是 由 布 商 组 织 筹划 的 。 这 些 从 事 买 卖 的 布 商 
这 时 成 为 筹办 工业 的 生产 者 ， 而 不 需要 单独 的 动机 。 商 品 的 
制造 无 须 涉及 互相 帮助 的 互惠 态度 ， 生 产 者 也 无 须 过 问 他 们 ] 
的 成 品 是 满足 什么 人 的 需要 ， 工 匠 在 操作 其 专长 时 也 无 须 考 
虑 个 人 的 骄傲 或 得 自 公 众 赞美 的 自满 。 这 里 除了 商人 所 熟悉 
的 图 利 动机 之 外 就 一 无 所 有 了 。 直 到 18 世纪 末期 AKAL 
业 生 产 仍 只 是 商业 的 附属 。 

只 要 机 器 仍 不 太 昂贵 而 且 是 非 专门 性 的 工具 ， 这 个 情况 
就 会 持续 不 变 。 家 庭 式 生 产 者 若 能 因 使 用 机 器 而 在 同样 时 间 
内 生产 更 多 的 成 品 ， 他 就 可 能 采用 机 器 以 增加 收入 ， 但 这 一 
事实 却 并 不 一 定 会 影响 到 生产 的 组 织 。 不 论 这 种 便宜 的 机 费 
属于 工人 所 有 或 商人 所 有 ， 对 他 们 在 同伙 间 的 社会 地 位 必然 
有 所 影响 ， 而 且 一 定 会 对 工人 的 收入 造成 差异 ， 他 只 要 是 拥 
有 自己 的 工具 ， 就 会 比较 富裕 ;但 是 这 并 不 会 使 得 商人 变 为 
工业 资本 家 ， 或 限制 自己 贷款 给 这 类 人 。 商 品 的 流通 极 少 短 
缺 ; 较 大 的 困难 仍 在 于 原料 的 供应 ， 它 有 时 无 可 避免 地 会 受 








到 扰乱 。 但 即使 在 这 种 情形 下 ， 拥 有 机 器 的 商人 所 受 的 损失 
仍然 不 是 很 大 。 全 面 改变 商人 与 生产 者 之 间 的 关系 并 不 是 由 
于 机 器 的 来 临 ， 而 是 由 于 发 明了 精巧 及 特殊 的 机 器 及 工厂 。 
虽然 新 的 生产 组 织 仍然 是 由 商人 引进 来 的 一 一 此 一 事实 决定 
了 转变 的 全 部 过 程 一 一 但 使 用 精巧 的 机 器 及 厂房 更 需要 发 展 
出 新 的 工厂 制度 ， 并 因而 在 商业 及 工业 两 者 之 间 的 相对 重要 
性 有 决定 性 的 转变 而 有 利于 后 者 。 工 业 生产 不 再 是 由 商人 依 
买卖 方式 而 组 织 起 来 之 商业 的 附属 品 ; 它 这 时 已 经 涉及 长 期 
的 投资 及 相对 应 的 风险 ， 除 非 持续 的 生产 被 合理 地 确定 ， 这 
样 的 风险 是 难以 担当 的 。 

但 在 工业 生产 变 为 更 复杂 时 ， 就 必需 能 保证 充分 供应 愈 
来 愈 多 的 工业 生产 要 素 。 其 中 最 重要 的 三 者 是 劳动 力 、 土 地 
及 货币 。 在 一 个 商业 社会 里 ， 它 们 的 供应 只 能 以 一 种 方式 组 
织 起 来 ， 即 可 以 用 购买 的 方式 取得 。 因 此 它们 必须 能 在 市 场 
上 出 售 ， 换 句 话说 ,就 是 作为 商品 。 市 场 机 制 扩展 到 工业 生 
产 的 基本 要 素 一 一 劳动 力 、 土 地 与 货币 一 一 是 一 个 商业 社会 
中 引进 工厂 制度 所 不 可 避免 的 后 果 。 工 业 生 产 的 要 素 必须 能 
任意 买卖 。 

这 就 意味 着 要 建立 一 市 场 制 。 我 们 知道 市 场 制 里 只 有 经 
由 互相 依赖 之 竞争 性 市 场所 保障 的 自律 性 才能 确实 保证 利润 。 
由 于 工厂 制 的 发 展 已 经 被 编 入 买卖 过 程 中 的 一 部 分 ， 因 此 劳 
动力 、 土 地 及 货币 都 转变 为 商品 ， 以 便 生 产能 持续 进行 。 当 
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然 它 们 并 不 是 真正 转化 为 商品 ， 一 如 它们 事实 上 并 不 是 为 了 
在 市 场 出 售 而 生产 的 一 样 。 但 它们 为 市 场 而 生产 的 这 个 虚拟 
却 变 成 了 社会 之 基本 组 织 原 则 。 这 三 者 之 中 有 一 项 最 特殊 : 
在 他 们 不 是 雇主 而 是 被 雇 者 的 范围 内 ,劳动 力 是 用 来 指 和 人 类 
本 身 的 专门 说 法 ; 跟随 而 来 的 是 劳动 力 的 组 织 会 依 市 场 制度 
之 组 织 的 改变 而 改变 。 但 因 劳 动力 组 织 只 不 过 是 一 般 人 们 之 
生活 方式 的 另 一 个 称谓 ， 这 就 意味 着 市 场 制度 的 发 展 必 然 会 
引起 社会 本 身 的 改变 。 据 此 推论 ， 人 类 社会 在 此 时 已 经 变 成 
经 济 体制 的 附属 品 。 

我 们 可 以 回顾 一 下 前 述 的 几 项 历史 进展 : 英国 历史 上 图 
地 运动 所 造成 的 破坏 以 及 工业 革命 所 引发 的 社会 灾变 。 我 们 
已 经 指出 : 一 般 而 言 ， 进 步 是 必须 以 社会 变动 的 代价 来 换取 
的 。 如 果 变 动 的 速度 太 快 ， 社 会 就 会 在 变动 的 过 程 中 瓦解 。 
都 铎 王室 及 早期 的 斯 图 亚 特 王室 调节 变迁 的 速度 使 变迁 成 为 
可 以 忍受 的 ， 并且 把 其 影响 导 至 较 少 破坏 性 的 方向 ， 因 而 把 
英国 从 像 西班牙 般 的 命运 中 挽救 回来 。 但 是 其 后 却 没有 人 将 
英国 的 人 民 从 工业 革命 的 冲击 中 挽救 出 来 。 这 时 人 们 已 经 育 
目 信仰 自发 性 的 进步 ， 而 且 连 当时 最 开明 的 人 也 像 狂热 教徒 
般 追 求 社会 之 无 止境 及 无 节制 的 改变 。 这 对 人 类 生活 的 恶劣 
影响 是 难以 形容 的 。 事 实 上 ， 假 如 没有 当时 一 些 保护 性 的 对 
抗 措施 来 打击 这 个 自我 毁灭 之 机 制 的 运作 ， 人 类 社会 可 能 早 
已 毁灭 了 。 


19 世纪 的 社会 史 因 而 是 一 个 双重 发 展 的 结果 : 就 真正 的 
商品 而 言 是 扩展 市 场 的 组 织 ; 对 虚拟 的 商品 而 言 是 限制 其 发 
展 ， 这 两 者 相伴 随 而 发 生 。 因 此 就 一 方面 而 言 ， 市 场 已 经 扩 
散 到 全 球 各 地 ， 并 且 其 商品 的 数量 增加 到 不 可 思议 的 地 步 ; 

在 另 一 方面 各 政府 却 发 展 出 成 套 的 措施 及 政策 来 限制 市 场 对 
劳动 力 、 土 地 及 货币 的 影响 。 虽 然 世 界 性 的 商品 市 场 、 世 界 
性 的 资本 市 场 及 世界 性 的 货币 市 场 等 组 织 在 金本位 制 的 推动 80 
下 ， 为 市 场 机 制 取得 空前 的 冲力 ， 但 却 同时 产生 另 一 个 更 深 
入 的 运动 以 对 抗 市 场 经 济 的 危害 性 影响 。 社 会 保护 自己 以 对 
抗 自律 性 市 场所 具有 的 危害 一 一 这 就 是 当代 历史 的 特色 。 
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Ste 1795 年 的 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 


18 世纪 的 欧洲 社会 在 无 意识 中 抗拒 了 将 它 变 为 市 场 之 附 
属 品 的 任何 企图 。 没 有 一 个 市 场 经 济 可 以 不 包括 劳动 力 市 场 
而 存在 ; 但 要 建立 这 样 的 一 个 市 场 ， 尤 其 是 在 英国 的 乡村 ， 
就 意味 着 社会 之 传统 网 络 的 全 面 摧毁 。 从 1795 年 到 1834 年 ， 
也 就 是 工业 革命 最 有 生气 的 时 期 ， 英 国之 劳动 力 市 场 的 产生 
都 受到 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 (Speenhamland Law) 的 阻碍 。 

事实 上 ， 劳 动力 市 场 是 新 工业 体制 之 下 所 要 筹 组 之 市 场 
的 最 后 一 个 ， 并 且 只 有 在 市 场 经 济 已 经 开始 运作 ， 而 缺少 劳 
动力 市 场 的 危害 对 一 般 人 民 而 言 已 经 被 证 明 为 比 引进 劳动 力 
市 场所 造成 的 危害 还 要 大 时 ， 这 个 最 后 的 步骤 才 会 被 推动 。 
目 由 劳动 力 市 场 的 最 终结 尽管 在 创造 它 时 使 用 了 非 人 
道 的 方法 一 一 对 所 有 与 之 有 关 的 人 在 财务 上 都 是 有 利 的 。 

但 正当 此 时 ， 一 个 事 关 紧要 的 问题 出 现 了 。 自 由 劳动 力 
市 场所 带 来 的 经 济 利益 并 不 能 弥补 它 对 社会 所 造成 的 破坏 。 
此 时 必须 及 时 制定 新 的 法 规 以 保护 劳工 ， 只 不 过 此 时 这 些 法 





规 是 为 了 防范 市 场 机 制 本 身 而 设 的 。 虽 然 这 些 新 的 保护 措施 ， 
像 工会 及 工厂 法 ， 都 尽 可 能 适应 经 济 制度 的 需要 ， 但 它们 却 
无 可 避免 的 干扰 到 市 场 的 自律 性 ， 并 最 后 将 之 摧毁 。 

从 广义 的 发 展 上 来 看 , 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 在 这 一 历史 
过 程 中 占有 重要 的 地 位 。 


在 英国 ， 土 地 与 货币 的 动员 都 早 于 劳动 力 的 动员 。 后 者 
由 于 严格 的 法 律 限 制 人 们 迁徙 〈 劳 工 实际 上 是 限制 在 他 们 所 
属 的 行政 教区 之 内 ) 而 不 能 形成 全 国 性 的 市 场 。1662 年 的 


(EEE) (the Act of Settlement) 所 建立 的 所 谓 教区 农奴 制 ， 


直到 1795 年 才 松 弛 下 来 。 假 如 不 是 同年 所 订立 的 《斯 皮 纳 姆 
兰 法 案 》 或 “贴补 制 ” (allowance system) 的 引进 ,全国 性 
之 天 动力 市 场 的 建立 是 可 能 的 。 这 个 法 案 的 意向 是 相反 的 ， 
也 就 是 走向 加 强 从 都 铎 王室 及 斯 图 亚 特 王室 承袭 下 来 的 父 权 
式 劳 动 组 织 。 伯 克 郡 (Berkshire) 的 保安 官 们 于 1795 ES 月 
6 日 在 靠近 纽 伯 里 (Newbury) 的 斯 皮 纳 姆 兰 镇 ( Speenham- 
land) 上 的 鹊 问 旅店 开会 ， 其 时 正 值 生 产 低 潮 期 ， 保 安 官 们 
决定 工资 的 补贴 须 依 面包 的 价格 为 尺度 而 发 给 ， 使 穷人 得 以 
确保 有 最 低 的 收入 ,不 管 其 收入 有 多 少 。 这 些 保安 官 们 的 著 
名 建议 如 下 : “ 当 一 加 仑 大 小 的 面包 需要 花费 一 先 令 时 ， 则 
每 一 个 穷 苗 及 勤劳 的 人 每 周 必须 有 三 先 令 的 收入 以 维持 生计 ， 
不 论 这 是 他 上 自己 或 他 家 人 的 劳动 力 取得 的 ， 或 是 从 贫民 津贴 
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得 来 的 ， 并 且 为 了 养育 他 的 妻子 及 家 小 ， 每 增加 一 人 则 须 增 
加 一 先 令 六 便士 ; 当 一 加 仑 大 小 的 面包 需要 花费 一 先 令 六 
士 时 ， 则 每 人 每 周 要 有 四 先 令 的 收入 ， 加 上 每 一 位 家 小 的 一 
先 令 十 便士 ; 面包 超过 一 先 令 以 上 后 每 涨 一 便士 ， 他 自己 就 
应 多 得 三 便士 ， 他 的 家 小 则 多 得 一 便士 。” ERAN BE, 
补贴 的 数目 有 所 不 同 ， 但 就 大 多 数 的 情形 而 言 , 《斯 皮 纳 姆 
兰 法 案 》 的 补贴 尺度 是 被 采用 的 。 它 实际 上 是 一 种 非 正 式 的 
急救 措施 。 虽 然 人 们 通常 将 之 称 为 法 律 ， 但 这 个 补贴 的 尺度 
却 从 未 正式 成 为 法 案 过 。 但 它 很 快 就 成 为 英国 大 多 数 乡 村 
(其 后 甚至 包括 一 些 工业 区 ) 的 法 律 。 事 实 上 , 《斯 皮 纳 姆 兰 
法 案 》 所 引进 的 不 只 是 一 个 社会 的 、 经 济 的 革新 ， 而 是 “ 生 
存 权 利 ”， 并 且 直 到 1834 年 被 废止 之 前 ， 它 一 直 有 效 地 防止 
了 在 英国 建立 一 个 竞争 性 的 劳动 力 市 场 。 在 此 两 年 之 前 ， 即 
1832 年 ， 中 产 阶 级 取得 了 政权 ， 部 分 原因 即 是 要 废除 这 个 迈 
向 新 资本 主义 经 济 体制 的 阻碍 。 实 际 上 ， 很 明显 的 ， 工 资 制 
度 不 可 避免 地 要 废除 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 所 宣称 的 “生存 的 
权利 ”一 一 在 经 济 人 的 新 政权 之 下 ， 如 果 一 个 人 可 以 不 劳 而 
获 ， 则 没有 人 会 为 工资 而 工作 。 

19 世纪 大 部 分 的 作家 没有 注意 到 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 废 
弃 后 的 另 一 项 特色 ， 也 就 是 工资 制度 的 普遍 化 也 是 对 赚 取 工 
资 者 有 利 的 ， 即 使 这 会 剥夺 了 他 们 法 定 的 生存 权 。“ 生 存 的 
权利 ”已 经 被 证 明 是 一 条 死路 。 


者 或 者 被 统治 者 都 永远 不 会 忘掉 这 个 蚌 人 天 堂 的 教训 ; MR 
1832 年 的 《改革 法 案 》 ( the Reform Bill) 及 1834 年 的 《 济 
贫 法 修正 案 》 (the Poor Law Amendment) 可 以 视 为 现代 资本 
主义 之 起 点 的 话 ， 这 乃 是 因 它 们 废止 了 仁慈 之 地 主 及 其 补贴 
制 的 统治 。 想 要 建立 一 种 资本 主义 体制 的 秩序 而 不 要 劳动 力 
市 场 的 企图 是 彻底 的 失败 了 。 资 本 主义 经 济 的 法 则 又 再 度 肯 
定 自己 ， 并 表现 于 对 父 权 主义 之 原则 的 强烈 敌意 。 这 些 法 则 
的 强 韧性 已 变 得 很 明显 ， 违 背 它 们 的 人 将 得 到 残酷 的 后 有 果 。 
在 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 之 下 ， 英 国 社会 被 两 股 相反 的 力 
量 所 扯 裂 ， 一 股 是 由 父 权 制 而 来 的 ， 保 护 劳 工 免 于 市 场 制 之 
威胁 的 力量 ; 另 一 股 是 在 市 场 制 之 下 组 织 生产 的 要 素 (包括 
土地 ) ， 并 进而 剥夺 一 般 人 们 先前 的 社会 地 位 ， 迫 使 他 们 凭 
出 卖 劳 动力 来 谋生 ,同时 以 低 于 市 场 的 价格 压榨 他 们 的 劳动 
力 。 一 个 新 的 雇主 阶级 形成 了 ， 但 与 其 相对 应 的 受 雇 者 阶级 
却 无 法 组 成 。 新 的 圈 地 运动 浪潮 赋予 土地 流动 性 且 造 成 了 农 
村 无 产 阶级 ,但 “《 济 贫 法 》 的 恶 政 ” 却 阻止 他 们 赁 劳动力 
谋生 。 无 怪 乎 当时 的 人 会 为 这 看 似 矛盾 的 现象 而 感到 恐怖 : 
一 方面 是 奇迹 般 的 增加 生产 ， 另 一 方面 却 是 狐 孚 般 的 大 众人 
民 与 之 相伴 出 现 。 到 1834 年 时 ， 一 般 的 看 法 一 一 尤其 是 许多 
深思 熟 虑 的 人 所 强烈 坚持 的 看 法 一 一 是 任何 措施 都 要 比 延 续 
《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 为 佳 。 或 者 必须 将 机 器 摧毁 ， 就 如 户 德 
运动 (Luddites ， 英 国 的 劳工 因 物 价 高 晶 ， 生 活 不 安 ， 而 于 
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1811 - 1816 年 间 展 开 之 暴力 破坏 机 械 运动 一 一 译 者 注 ) HZ 
试 做 的 ， 或 者 必须 建立 一 个 正常 之 劳动 力 市 场 。 因 而 人 类 被 
迫 走 上 了 一 条 马 托 邦 式 的 实验 道路 。 


这 里 不 是 详 述 斯 皮 纳 姆 兰 之 经 济 措施 的 地 方 ， 这 在 以 后 
还 会 论 及 。 从 表面 上 来 看 ， “生存 的 权利 ”会 将 工资 劳动 全 
面 止 杀 住 。 标 准 工资 应 逐渐 降低 到 零点 ， 因 而 将 实际 工资 全 
部 转嫁 到 行政 教区 上 ， 这 个 过 程 就 会 显示 出 这 种 制度 的 蕊 请 
性 。 但 这 时 是 前 资本 主义 时 期 ， 一 般 人 们 仍然 具有 传统 的 心 
态 ， 并 且 不 只 单单 以 金钱 动机 来 主导 他 们 的 行为 。 大 多 数 乡 
村 居民 是 占有 土地 或 房屋 ， 而 且 认 为 任何 种 类 的 生活 方式 都 
比 贫民 的 身份 好 ， 即 使 在 此 时 贫民 的 身份 还 没有 像 以 后 那样 
故意 被 烙 上 耻辱 的 印证 。 如 果 劳 工 们 能 为 了 提高 本 身 的 利益 
而 自由 组 合 的 话 ， 补 贴 制度 就 会 对 标准 工资 产生 反 效 果 : 
《济贫 法 》 的 放任 政策 会 减轻 工会 对 失业 救济 的 负担 而 有 助 
于 其 活动 。 这 也 就 是 在 1799 - 1800 年 通过 不 公正 之 《 反 合 并 
EX) (the Anti-Combination Laws) 的 理由 ， 否 则 很 难说 明 ， 
何以 会 出 现 这 个 法 案 ， 因 为 伯 克 郡 的 保安 官 及 国会 的 议员 们 
一 般 都 关心 贫民 的 经 济 状 况 ， 并 且 在 1797 年 以 后 ， 政 治 的 动 
乱 也 逐渐 平息 。 实 际 上 ， 可 以 从 此 更 进一步 辩 称 由 于 斯 皮 纳 
姆 兰 的 父 权 式 干 涉 政策 引出 了 《 反 合 并 法 案 》 一 一 这 是 更 进 
一 步 的 干涉 。 假 如 没有 《 反 合 并 法 案 》 的 话 ，《 斯 皮 纳 姆 兰 


ER) 可 能 会 产生 抬 高 工资 的 后 果 ， 而 不 是 像 以 后 那样 压低 
工资 。 与 《 肥 合 并 法 案 》 一 一 它 要 在 25 年 以 后 才 被 废 
BAY, 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 产 生 了 讽刺 性 的 结局 ， 也 
就 是 从 财务 上 推展 之 “生存 的 权利 ”到 最 后 却 摧毁 了 那些 它 
本 来 想 要 帮助 的 人 们 。 
对 后 代 的 人 来 说 ， 没 有 一 样 东西 会 比 两 套 互 不 兼容 的 制 
度 一 一 如 工资 制 与 “生存 的 权利 ”一 一 合 在 一 起 那样 的 别 出 
心 裁 ， 或 者 换个 方式 说 ， 没 有 一 样 东西 会 比 一 个 运作 的 资本 
主义 制度 加 上 由 公款 补贴 的 工资 那样 不 可 行 。 但 是 当时 的 人 
并 不 了 解 他 们 所 建造 的 这 个 新 秩序 。 只 有 在 一 般 人 的 生产 能 
力 急速 降低 ， 并 成 为 阻碍 机 械 文 明 进 展 的 全 国 性 危机 时 ， 才 
使 人 们 意识 到 必须 废除 贫民 无 条 件 接受 救济 的 权利 。 斯 皮 纳 
姆 兰 的 复杂 经 济 制 度 已 经 超越 了 当时 最 卓越 之 专家 的 想象 力 ; 
但 其 结论 很 明显 是 令 人 感叹 的 ， 即 工资 补贴 在 先天 上 必定 
有 缺点 的 ， 因 它 不 可 思议 地 损伤 了 接受 补贴 的 人 。 
市 场 制度 的 陷阱 却 并 不 明显 。 要 清楚 地 了 解 它 ， 我 们 必 
须 分 辩 自 从 机 器 发 明 以 后 英国 工人 所 经 历 过 的 各 种 变迁 : A 
是 1795 - 1834 年 间 的 斯 皮 纳 姆 兰 时 期 ; 其 次 是 从 1834 年 以 
后 的 10 年 间 ，《 济 贫 法 修正 案 》 所 带 来 的 困境 ; 再 次 是 从 
1834 年 以 后 竞争 性 劳动 力 市 场所 带 来 的 损害 ， 直 到 19 世纪 
70 年 代 承 认 工 会 以 后 对 工人 所 提供 的 充分 保护 。 从 年 代 上 来 
讲 ， 斯 皮 纳 姆 兰 制 早 于 市 场 经 济 , 《济贫 法 修正 案 》 的 10 年 
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是 过 渡 到 市 场 经 济 的 阶段 。 与 前 者 重合 的 最 后 阶段 是 市 场 经 
FKF. 

这 三 个 时 期 有 显著 的 不 同 。 斯 皮 纳 姆 兰 制 是 设计 来 防止 
一 般 人 民 的 赤 贫 化 ， 或 者 至 少 缓和 赤 贫 化 。 其 结果 却 是 一 般 
人 民 的 赤 贫 化 ， 他 们 在 这 个 过 程 中 几乎 失去 了 人 的 样子 。 

《济贫 法 修正 案 》 除 掉 了 对 劳动 力 市 场 的 干扰 : “生存 的 
权利 ”被 废止 了 。 这 个 法 案 的 残 丸 大 大 震撼 了 19 世纪 30 年 
代 与 40 年 代 一 般 民 众 的 感情 。 当 时 人 们 的 激烈 抗议 使 后 人 对 
这 个 事件 的 理解 没有 清晰 的 影像 。 事 实 上 确实 是 有 许多 真正 
需要 救济 的 贫民 ， 在 公共 救济 停止 之 后 就 只 有 依靠 命运 
受难 最 大 的 是 所 谓 “ 值 得 救济 的 贫民 ”， 他 们 因 太 自傲 而 不 
愿 进 入 那些 已 经 变 为 耻辱 之 屋 的 厂房 。 在 整个 近代 史上 大 概 
从 未 有 一 个 比 这 个 修正 案 更 残忍 的 《社会 改革 法 案 》; EE 
希望 要 提供 一 套 贫 民 习 艺 所 中 之 真正 贫穷 的 标准 时 ， 它 碾 碎 
了 许多 人 的 生命 。( 这 个 残忍 的 《社会 改革 法 案 》 所 引起 之 ) 
心理 上 的 折磨 被 冷静 地 辩护 着 ， 并 且 由 温文 的 慈善 家 和 组 地 
付 诸 实 行 ， 以 润滑 工厂 厂房 的 齿轮 。 但 当时 主要 的 抱怨 实在 
是 起 因 于 这 样 的 突 元 性 : 一 个 古老 的 制度 被 推翻 ， 而 一 个 激 
进 的 改革 被 贸然 推展 开 。 迪 斯 雷 里 (Benjamin Disraeli, 
1804 -1881， 英 国籍 犹太 政治 家 及 作家 ， 曾 任 首相 一 一 译 者 
E) 就 曾 公然 择 击 这 个 “不 可 思议 的 革命 ”对 人 们 造成 的 伤 
害 。 然 而 ， 如 果 只 计算 金钱 收入 的 话 ， 人 们 的 生活 状况 却 即 
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鲜 的 危机 ， 这 些 保 护 措 施 与 这 个 制度 的 自律 性 产生 了 致命 的 
冲突 。 毫 不 夸张 地 说 ，19 世纪 的 社会 史 可 以 说 是 被 1834 年 
《济贫 法 修正 案 》 所 解放 出 来 之 市 场 制度 的 逻辑 左右 的 。 而 
这 个 动力 的 起 点 是 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》。 

我 们 提议 说 研究 斯 皮 纳 姆 兰 制 即 是 研究 19 世纪 文明 之 诞 
生 时 ， 我 们 并 不 是 只 想到 其 政治 的 与 社会 的 后 果 ， 甚 至 也 不 
是 只 想到 这 些 后 果 对 现代 政治 史 的 影响 ， 而 是 想到 现在 大 多 
数 人 所 不 知道 的 ， 我 们 的 社会 意识 在 此 时 已 经 铸 入 它 的 模板 
在 此 后 几乎 已 经 被 遗忘 了 一 一 主 
宰 着 当时 的 议论 ， 而 其 印记 一 如 历史 上 最 重大 的 事件 那样 强 而 有 
力 。 如 果 法 国 大 革命 是 受 惠 于 伏 尔 泰 、 狄 德 罗 (Denis Diderot, 
1713 -1784, 法国 哲学 家 、 人 作家、 启蒙 运动 的 领导 人 一 一 译 者 
注 ) $128 (Francois Quesnay, 1694 - 1774, 法国 经 济 学 家 ， 重 
| 《济贫 法 》 
的 议论 形成 了 边 沁 (Jeremy Bentham, 1748 - 1832, REWER, 
功利 主义 的 创始 人 一 一 译 者 注 )、 伯 克 (Edmund Burke, 
1729 - - 1799 ， 英 国政 治 家 及 政论 家 一 一 译 者 注 ) Ken 
(William Godwin, 1756 - 1836， 英 国 作 家 及 政治 哲学 家 一 一 译 者 
注 ) 、 马 尔 萨 斯 、 李 嘉 图 、 马 克 思 、 欧 文 (Robert Owen, 1771 - 
1858 ， 英 国 工 业 家 、 社 会 改革 家 及 社会 主义 者 ， 合 作 主 义 运 动 的 
先驱 一 一 译 者 注 ) BB (IS. Mil) 、 达 和 尔 文 及 斯 宾 塞 等 人 的 思 
想 。 它 们 与 法 国 大 革命 同 是 19 世纪 文明 的 精神 祖 萌 。 从 《斯 皮 
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纳 姆 兰 法 案 》 及 《济贫 法 修正 案 》 以 后 的 年 代 开 始 ， 人 和 人们 的 心 
灵 带 着 一 种 新 的 忧虑 之 苦闷 转向 他 们 自己 的 社会 : 伯 克 和 郡 的 保安 
官 所 试图 引发 而 后 来 为 《济贫 法 修正 案 》 除 掉 的 这 个 革命 ， 将 
人 们 的 视野 转移 到 他 们 自己 本 身 的 社会 ， 这 是 他 们 以 往 从 未 注意 
到 的 。 人 们 揭露 了 一 个 以 往 未 曾 注意 其 存在 的 世界 ， 也 就 是 支配 
一 个 复杂 社会 的 各 种 法 则 。 虽 然 在 这 个 新 的 、 独 特意 义 下 出 现 的 
社会 是 见 诸 经 济 领域 中 ， 但 其 关联 是 全 面 的 。 

这 个 发 生 在 我 们 意识 中 之 未 成 熟 的 实体 的 形式 就 是 政治 
经 济 学 。 其 惊人 的 规律 性 与 令 人 大 吃 一 惊 的 矛盾 已 经 与 哲学 、 
神学 的 体系 格式 相 适应 ， 以 便 同 化 于 人 类 的 意义 之 中 。 那 些 
看 来 会 废除 我 们 之 自由 的 顽固 事实 和 冷酷 无 感觉 的 法 则 也 已 
经 以 某 种 方式 与 自由 相 协调 。 这 就 是 暗中 支撑 着 实证 论 者 及 
功利 主义 者 之 形 而 上 力量 的 主要 动机 。 对 人 之 能 力 的 未 探究 
领域 之 无 止境 的 希望 和 无 限 的 失望 ， 就 是 对 那些 惊人 之 限制 
的 心灵 上 的 矛盾 反应 。 希 望 一 一 想象 中 的 完美 无 缺 一 一 就 是 
从 一 般 人 与 工资 律 的 梦 放 中 超脱 出 来 ， 并 且 是 具体 表现 在 进 
步 的 概念 之 中 ， 它 是 如 此 的 令 人 鼓舞 ， 以 至 于 能 为 即将 来 临 
之 广泛 而 痛苦 的 破坏 作 辩 解 。 失 望 成 为 转变 的 一 个 更 有 力 的 
动因 。 

人 类 被 推 向 世俗 性 的 地 狱 : 不 管 他 是 停止 传宗接代 ， 或 
自 谴 式 地 用 战争 、 瘟 疫 、 饥 荒 及 罪恶 来 消灭 自己 ， 他 都 是 死 
定 了 。 贫 穷 还 存在 于 社会 之 中 ; 而 有 限 的 粮食 和 无 限 的 人 口 
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第 八 章 ”前提 与 结果 


斯 皮 纳 姆 兰 制 原本 不 过 是 一 个 代用 品 。 但 没有 一 个 制度 
像 它 那 样 更 具 决 定性 地 塑造 了 整个 文明 的 命运 ， 而 后 在 一 个 
新 纪元 开始 之 前 被 抛弃 。 它 是 一 个 转变 之 时 代 的 典型 产物 ， 
并 值得 今天 每 一 位 研究 人 类 活动 的 人 注意 。 

在 重 商 主义 制度 之 下 ， 英 国 的 劳工 组 织 是 建立 在 《济贫 
法 》 及 《工匠 法 》 的 基础 上 。《 济 贫 法 》 一 一 把 它 用 来 称呼 
从 1536 年 到 1601 年 间 的 各 项 法 规 一 一 很 明显 是 一 个 错误 的 
名 称 ; 这 些 法 规 及 其 后 的 修正 案 实际 上 只 构成 英国 之 《劳工 
法 令 》 的 半数 ; 另外 的 一 半 则 包括 1563 年 的 《工匠 法 》。 后 
者 是 针对 受 雇 者 , 《济贫 法 》 则 是 针对 我 们 所 称 的 失业 者 及 
无 法 就 业者 (老人 及 儿童 除外 )。 除 此 之 外 ， 后 来 还 加 上 了 
1662 年 的 《定居 法 》， 它 关 涉 人 们 的 法 定居 所 ， 极 度 限 制 人 
们 的 迁徙 流动 。 (对 于 受 雇 者 、 失 业者 及 无 法 就 业者 之 间 的 
精巧 区 分 ， 当 然 是 不 符合 年 代 的 ， 因 为 它 意味 着 一 个 现代 工 
资 制度 的 存在 ; 而 实际 上 它 要 再 经 过 250 年 才 出 现 ; 我 们 只 


但 是 在 一 全 国 性 的 劳工 制度 之 下 ， 这 种 地 方 性 的 失业 及 
救济 组 织 很 明显 的 是 一 种 反常 。 哪 个 地 方 救济 穷人 设施 的 种 
类 愈 多 ， 则 职业 性 穷人 涌 至 条 件 较 好 之 行政 教区 的 可 能 性 也 
愈 大 。 到 了 王政 复辟 之 后 通过 了 《定居 法 》 来 保护 那些 “ 较 
好 ”的 行政 教区 ， 以 防止 蜂拥 而 至 的 穷人 。 再 过 一 个 多 世纪 
以 后 ， 亚 当 , 斯 密 痛 责 这 个 法 案 ， 因 为 它 限制 了 人 们 的 流动 
性 ， 并 因而 妨碍 他 们 找到 适当 的 工作 ， 一 如 它 妨碍 资本 家 找 
到 受 雇 者 。 只 有 在 地 方 官 及 行政 教区 当局 的 同意 下 ， 一 个 人 
才 可 以 居住 在 他 原来 之 行政 教区 以 外 ; 舍 此 之 外 ， 即 使 他 品 
行 良 好 而 且 有 职业 ， 也 会 遭 到 驱逐 出 境 的 下 场 。 是 以 人 们 之 
自由 平等 的 法 定 地 位 受到 各 种 清楚 界定 的 限制 。 在 法 律 之 前 
他 们 是 平等 的 ， 而 且 就 个 人 而 言 是 自由 的 。 但 是 他 们 并 没有 
为 自己 及 子女 选择 职业 的 自由 ， 他 们 也 没有 迁徙 的 自由 ， 并 
且 他 们 被 迫 工作 。 伊 丽 莎 白 一 世 的 两 大 法 案 加 上 《定居 法 》， 
构成 了 一 般 人 民 的 自由 宪章 ， 同 时 也 是 使 他 们 动弹 不 得 的 
标志 。 

工业 革命 继续 进行 着 ， 到 1795 年 ， 在 工业 之 需要 的 压力 

下 ，1662 年 之 《定居 法 》 的 部 分 条 文 被 取消 ， 教 区 农奴 制 被 
废止 ， 并 且 工 人 之 流动 的 自由 得 到 恢复 。 劳 动力 市 场 现在 在 
一 种 全 国 性 的 规模 上 建立 起 来 了 。 但 就 在 同年 ， 如 同 我 们 已 
经 知道 的 ， 一 个 类 似 济贫 机 构 的 措施 被 引进 来 ， 这 意味 着 伊 
丽 莎 白 一 世 之 强制 劳动 的 原则 被 废除 ，《 斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 
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穷人 是 从 什么 地 方 来 的 呢 ? 这 个 问题 是 当时 愈 来 愈 多 之 
小 册子 作者 提出 来 的 。 贫 穷 的 原因 和 扑灭 它 的 手段 在 这 类 文 
件 一 一 它们 是 受到 这 样 的 信念 而 写 的 : 只 要 贫穷 这 个 最 明显 
的 罪恶 能 充分 消灭 ， 它 就 全 然 不 存在 一 一 中 很 难 期 望 分 开 来 。 
大 多 数 人 都 同意 的 一 点 是 : 导致 贫穷 增加 的 理由 相当 多 。 世 
如 说 : 粮食 不 足 ; 高 粮 价 导致 农业 工资 过 高 ; 农业 工资 偏 低 ; 
城市 工资 过 高 ; 城市 就 业 不 稳定 ; 自 耕 农 的 消失 ; 城市 工人 
不 适合 乡村 的 工作 ; 农民 不 愿 付 高 工资 ;地主 担心 如 果 付 出 
较 高 的 工资 会 招致 租金 的 降低 ; 家庭 手工 业 无 法 与 机 器 竞争 ; 
缺少 全 国 性 的 经 济 ; 不 适当 的 居住 环境 ; MAMKR AM, 
服药 的 习惯 等 。 有 些 作者 将 贫穷 归罪 于 新 种 的 大 型 羊 只 ， 男 
外 一 些 作者 则 归罪 于 马 ， 认 为 必须 以 牛 来 取代 ; 另外 有 人 则 
鼓吹 少 养 狗 。 有 些 作者 认为 穷人 应 该 少 吃 ,或 者 不 吃 面 包 ， 
而 另 一 些 作 者 则 认为 即使 他 们 “以 最 好 的 面包 维 生 也 不 应 该 
责备 他 们 ”。 当 时 有 人 认为 茶会 损害 穷人 的 健康 ， 而 “ 自 本 
的 啤酒 ” 则 会 使 之 康复 ;相信 这 种 看 法 的 人 认为 茶 不 会 比 最 
廉价 的 酒 好 。40 年 后 哈 两 雅 特 ' ETA (Harriet Martineau, 
1802 - 1876 ， 英 国 女 作 家 ， 热 心 于 社会 改革 一 一 译 者 注 ) 仍 
然 鼓吹 祛除 饮 茶 的 习惯 以 减少 贫穷 当然 ， 有 许多 作者 抱怨 
圈 地 运动 的 不 良 后 果 ; 另 一 些 人 则 坚持 制造 业 的 兴衰 伤害 了 农 


® Martinearu, H. , The Hamlet, 1833. 
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村 的 就 业 。 但 就 总 体 而 言 ， 当 时 流行 的 看 法 是 将 贫穷 视 为 一 种 
独特 的 现象 ， 一 种 因 各 式 各 样 之 原因 而 引起 的 社会 疾病 ， 其 中 
一 个 最 主要 的 原因 是 《济贫 法 》 未 能 适当 地 施展 补救 措施 。 

贫穷 增加 及 地 方 税 升 高 的 真正 原因 ， 必 定 是 我 们 今日 所 
称 的 隐藏 性 失业 之 增加 。 在 当时 那 种 甚至 连 就 业 都 是 隐藏 性 
的 状况 下 〈 在 家 庭 工业 下 ， 某 一 程度 内 必然 如 此 )， 这 样 的 
事实 自然 不 会 明显 。 但 是 问题 却 仍然 存在 : 如 何 解释 失业 者 
及 隐藏 失业 者 之 人 数 的 增加 ; 为 什么 当时 具有 洞察 力 的 人 都 
没有 注意 到 工业 即将 改变 的 信息 ? 

主要 的 解释 是 早期 贸易 的 巨 幅 波动 常常 掩盖 了 贸易 之 绝 
对 值 的 增加 。 虽 然后 者 可 以 解释 就 业 的 增加 ， 但 是 巨 幅 的 波 
动 却 造 成 了 更 多 的 失业 。 当 就 业 的 一 般 水 平 增加 得 很 慢 时 ， 
失业 者 及 隐藏 失业 者 之 人 数 的 增加 却 倾向 于 加 快 。 因 此 ， 建 
立 恩 格 斯 所 称 之 产业 后 备 军 的 速度 ， 在 当时 更 快 于 创造 工业 
部 队 本 身 的 速度 。 

此 一 趋向 之 更 重要 的 结果 是 失业 与 总 贸易 额 增加 这 两 者 
之 间 的 关联 容易 被 忽视 。 虽 然 人 们 常常 称 失 业 的 升 高 是 因 贸 
易 上 之 大 幅度 波动 而 起 的 ， 但 是 这 仍然 没有 使 人 注意 到 这 些 
波动 本 身 万 是 男 一 个 更 大 之 过 程 的 一 部 分 ， 也 就 是 一 般 商 业 
的 成 长 ， 逐 渐 依赖 于 工业 生产 。 对 当时 的 人 而 言 ， 他 们 看 不 
出 都 市 中 的 工业 生产 与 乡村 穷人 增加 之 间 有 什么 关系 。 

贸易 总 额 之 增加 上 自然 扩 大 了 就 业 的 数量 ， 而 地 区 的 专业 
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96 分 工 加 上 贸易 之 急剧 的 波动 则 导致 乡村 城镇 之 职业 的 剧烈 变 
动 ， 其 结果 是 失业 人 口 的 快速 增长 。 高 工资 的 谣言 使 得 穷人 
不 再 满足 于 农业 的 收入 ， 这 也 造成 了 人 们 对 农业 工作 的 嫌 恶 ， 
认为 农业 的 报酬 过 低 。 当 时 的 工业 地 区 就 像 一 个 新 的 国家 
(如 美国 那样 ) 吸引 着 无 数 的 移民 。 移 民 通 常 还 伴随 着 值得 
注意 的 再 移民 。 乡 村 之 绝对 人 口 并 没有 减少 这 个 事实 似乎 可 
以 证 明 这 种 往 乡 村 回流 的 情形 必然 曾经 发 生 过 。 因 而 ， 当 不 
同 的 人 群 在 各 个 时 期 被 吸入 商业 及 工业 生产 的 工作 ， 然 后 义 
漂 荡 回 原 居 之 乡村 时 ， 一 个 人 口 之 累积 的 动荡 于 起 产生 。 

对 英国 乡村 社会 的 许多 损伤 ， 起 初 是 贸易 直接 对 乡村 本 
身 所 产生 之 弄 乱 了 秩序 的 结果 。 农 业 革命 必然 先 于 工业 间 命 。 
公有 地 的 圈 围 及 农 地 的 合并 ， 伴 随 着 新 引进 的 农 作 方法 ， 造 
成 强 而 有 力 之 动荡 结果 。 农 舍 的 争夺 ， 农 家 果菜 园 、 庭 园 之 
合并 ,使 用 公有 地 之 权利 的 没收 等 措施 剥夺 了 家 庭 手 工业 的 
两 大 支柱 : 家 庭 的 收入 与 农业 的 底子 。 只 要 农村 家 庭 手 工业 
仍 能 从 园 围 ， 一 小 块 地 ， 或 放牧 权 中 得 到 部 分 收入 ， 他 们 碱 
不 是 那么 全 然 地 依赖 着 金钱 的 收入 ; HDR Be HR 
的 笋 群 ”"， 在 公有 地 上 的 一 头 牛 或 一 匹 又 子 都 会 造成 重大 的 
差别 ; 家 庭 副 业 的 收入 就 具有 失业 保险 金 的 作用 。 农 业 生产 
的 合理 化 无 可 避免 地 将 劳工 的 根 拔 掉 ， 并 且 不 知 不 觉 地 伤害 
了 他 的 社会 安全 。 

在 都 市 里 ， 这 种 职业 波动 所 造成 之 新 的 伤害 性 影响 ， 目 
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中 之 所 有 重复 现象 中 最 感 困 惑 的 现象 。 人 口 过 多 的 幽灵 开始 莹 绕 
在 人 们 的 心头 。 威 廉 ' 19% (William Townsend) 在 其 《济贫 法 
研究 》 (Dissertation on the Poor Laws) 一 书 中 就 如 此 警告 着 :“ 姑 
且 不 论 一 般 人 的 脐 测 为 何 ， 在 英国 有 多 于 我 们 能 供养 的 人 口 ， 而 
且 比 我 们 现 有 之 法 律 制度 下 能 适当 地 雇用 的 还 多 ， 这 是 个 事实 。 
在 1776 年 ， 亚 当 ' 斯 密 反 映 着 温和 进步 的 心态 。 但 是 只 在 10 年 
之 后 ， 汤 森 就 已 经 意识 到 了 巨 浪 即 将 袭 来 。 
， 许 多 事情 发 生 了 ，( 只 在 5 年 之 后 ) ， 使 得 像 特 尔 
fate (Telford) 这 样 一 个 不 关心 政治 ， 而 且 甚 为 成 功 的 英 格 
兰 造 桥 者 ， 突 然 开始 尖 刻 地 抱怨 起 政府 的 无 能 ， 而 且 认 为 只 
有 革命 才 是 唯一 的 希望 。 一 本 由 特 尔 福 德 寄 回 他 家 乡 之 潘恩 
(Thomas Paine, 1737 - 1809， 美 国 独立 革命 的 理论 家 一 一 译 
者 注 ) 所 着 的 《人 类 的 权利 》( Rights of Man) 一 书 ， 在 那里 
引起 了 暴动 。 巴 黎 在 催化 着 欧洲 的 动荡 。 
坎 宁 (George Canning, 1770 -1827， 英 国政 治 家 ， 曾 任 
外 长 一 一 译 者 注 ) 却 坚 信 《 济 贫 法 》 将 英国 从 革命 的 危机 中 
挽救 了 回来 。 他 谈 的 主要 是 18 世纪 90 年 代 及 法 国 的 战争 
( 即 拿破仑 一 世 及 拿破仑 三 世 时 的 战争 一 一 译 者 注 ) 。 此 时 复 
燃 的 圈 地 运动 更 加 压低 了 乡村 地 区 之 穷人 的 生活 水 平 。J. H. 
544152 (J. H. Clapham) 这 位 圈 地 运动 的 护卫 者 承认 :“ 在 工 
资 依赖 补贴 增加 得 最 快 的 地 方 ， 以 及 最 近 进 行 大 量 圈 地 的 地 
方 ， 两 者 之 间 有 惊人 的 巧合 。” 换 句 话 说 ， 如 果 不 是 工资 补 
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贴 ， 英 国 乡村 许多 地 区 之 穷人 的 生活 水 平 会 下 降 到 饥饿 线 以 
下 。 焚 烧 禾 草 堆 非常 普遍 。 暴 动 经 常 发 生 ， 而 关于 暴动 的 诈 
言 则 更 多 。 在 汉 普 郡 (Hampshire) 一 一 但 不 止 是 这 里 而 
已 一 一 法 庭 威胁 着 要 将 任何 意图 “ 强 使 物价 下 降 ， 不 论 是 在 
市 场 上 或 路 上 ”的 入 处 死 ; 但 与 此 同时 ， 这 个 郡 的 地 方 官 却 
紧急 呼吁 给 予 工资 补贴 。 很 明显 的 是 ， 采取 防范 措施 的 时 机 
已 经 到 了 。 

但 是 在 各 种 可 行 的 措施 中 ， 为 什么 选择 了 这 个 事后 看 来 
最 不 切实 际 的 措施 呢 ? 对 此 我 们 可 以 考虑 一 下 当时 英国 的 情 
势 及 所 幸 涉 的 势力 。 士 绅 及 教士 仍然 统治 着 当时 的 乡村 。 汤 
森 归 结 当时 的 情势 ， 指 出 拥有 土地 的 士绅 将 工业 生产 “保持 
在 一 定 距 离 之 外 ”， 因 为 “他 认为 工业 生产 波动 太 大 ， 而 且 
由 此 得 到 的 利益 不 足以 抵消 它 对 财产 所 造成 的 负担 mE 
负担 包括 两 项 工业 生产 所 造成 的 ， 看 似 互 相 了 矛盾 的 影响 : A 
穷 的 增加 ， 以 及 工资 的 增加 。 但 这 两 者 只 有 在 假定 着 有 一 竞 
争 性 劳动 力 市 场 存在 时 ， 才 会 互相 矛盾 。 它 此 时 当然 压低 受 
雇 者 的 工资 来 减少 失业 者 。 假 如 没有 这 样 的 市 场 一 此 时 
(EEE) 仍然 有 效 一 一 贫穷 与 工资 可 以 同时 上 升 。 在 这 一 
情形 下 ， 都 市 失业 的 “社会 成 本 ”就 要 由 工人 的 家 乡 来 负 
担 一 一 失业 工人 通常 回 到 家 乡 去 。 城 镇 里 的 高 工资 对 乡村 经 
济 是 更 大 的 负担 。 农 业 的 工资 高 于 农民 所 能 负担 的 水 平 ， 但 
却 低 于 劳工 赖 以 维 生 的 水 平 。 很 明显 的 是 农业 工资 无 法 与 城 
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镇 的 工资 相 较量 。 另 一 方面 ， 当 时 一 般 的 与 论 是 《定居 法 》 
必须 加 以 废除 ,或 至 少 使 之 松弛 ,使 得 劳工 能 找到 职业 ， 容 
主 能 请 得 到 工人 。 当 时 认为 这 样 做 就 会 提高 所 有 劳工 的 生产 
率 ， 并 同时 降低 工资 的 真正 负担 。 但 如 果 让 工资 “自动 调整 
到 适当 之 水 平 ” 的 话 , 城乡 之 间 工 资 的 差别 这 个 马上 面临 的 
问题 ， 很 明显 就 会 在 乡村 形成 更 迫切 的 问题 。 工 业 雇 佣 的 流 
动 性 ， 加 上 间歇 性 的 失业 ， 会 全 面 搅动 乡村 小 区 。 乡 绅 及 教 
土 必须 建立 起 一 道 堤 防 以 保护 村 落 免 于 遭受 工资 高 涨 之 洪流 
的 冲 袭 。 同 时 也 必须 及 时 设立 一 些 能 保护 乡村 以 对 抗 社会 变 
动 的 措施 ， 加 强 传统 的 权威 ， 防 止 农村 劳动 力 流失 ， 且 提高 
农村 工资 而 不 致 过度 加 重 农民 的 负担 。 这 样 的 一 个 措施 就 是 
《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》。 若 将 它 搓 入 工业 革命 的 狂 流 里 ， 它 必定 
会 产生 经 济 的 旋涡 。 但 是 ， 如 果 从 主宰 乡村 之 士绅 们 的 利益 
这 个 角度 来 看 ， 其 社会 意义 却 能 贴切 地 应 付 当 时 的 环境 。 


从 《济贫 法 》 管 理 的 观点 来 看 , 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 是 
一 广 重 的 “ 开 倒 车 ”表现 。 过 去 250 年 的 经 验 已 经 显示 出 行 
政教 区 对 济贫 行政 而 言 是 太 小 的 单位 ， 因 为 任何 一 项 措施 若 
不 能 区 分 有 工作 能 力 而 失业 的 人 与 年 迈 者 、 和 残疾 者 及 儿童 的 
话 ， 它 必定 是 不 适当 的 。 这 就 像 是 在 现代 以 一 个 城镇 单独 应 
付 失 业 保 险 ,或 像 是 将 失业 保险 与 对 老年 人 的 照顾 混淆 起 来 
一 样 。 因 此 ， 只 有 在 一 短暂 的 时 期 内 ， 当 济贫 管理 能 同时 涵 


盖 全 国 性 及 地 方 性 两 者 时 ， 它 才 多 少 有 用 。 这 样 的 一 个 时 期 
是 在 伯 利 (William Bruleigh, 1520 - 1590， 英 国 女 皇 伊 丽水 
白 一 世 的 首席 顾问 译 者 注 ) KA (Wiliam Laud, 
1573 -1645， 英 国 国 教会 大 主教 一 一 译 者 注 ) 当政 的 1590 - 
1640 年 间 ， 当 时 皇室 经 由 治安 推 事 (justice of peace) XKE 
掌 《 济 贫 法 》， 并 且 推 动 了 一 个 野心 勃勃 的 计划 来 建立 收容 
所 并 实施 强迫 劳役 。 但 是 共和 政体 (the Commonwealth, 
1649 - 1660， 此 即 史 称 清 教徒 革命 后 所 建立 的 共和 制 一 一 译 
者 注 ) 再 度 摧 毁 了 当时 被 攻击 之 皇室 的 个 人 统治 。 讽 刺 的 是 
其 后 的 王政 复辟 却 完成 了 共和 政体 的 任务 。1662 年 的 《定居 
法 》 限 制 《 济 贫 法 》 只 能 以 教区 为 基础 单位 ， 而 且 一 直到 18 
世纪 的 30 年 代 ， 立 法 机 关 对 贫穷 问题 只 付出 不 充分 的 关注 。 
Eb, 在 1722 年 才 建立 起 区 分 贫民 的 措施 ; 贫民 习 艺 所 由 联 
合 行政 教区 建立 ， 并 与 地 方 上 的 救济 院 相 区 别 ; 此 外 有 时 也 
允许 贫民 接受 公共 救济 ， 就 如 贫民 习 艺 所 可 以 执行 检定 贫民 
之 需要 的 真实 性 。 到 了 1782 年 , 《吉尔 伯 特 法 案 》 (Gilberts 
Act) 以 鼓励 设立 联合 行政 教区 而 扩大 了 济贫 之 行政 单位 ; 在 
那 时 ， 各 行政 教区 被 敦促 奉 有 能 力 工 作者 在 邻近 的 行政 教区 
找 工作 。 这 个 政策 并 且 得 到 公共 救济 以 及 工资 补贴 的 帮助 ， 
以 降低 救济 有 能 力 者 的 花费 。 虽 然 设 立 联 合 行 政教 区 并 不 是 
强制 性 的 ， 而 只 是 一 个 许可 ， 但 是 它 却 意味 着 迈 向 更 大 之 济 
贫 行 政 单位 ， 以 及 各 种 被 救济 之 贫民 的 区 分 。 因 此 ， 尽 管 这 
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个 制度 有 缺陷 ， 但 《吉尔 伯 特 法 案 》 代表 着 正确 方向 上 的 一 
个 尝试 ， 而 且 只 要 公共 救济 及 工资 补贴 仅 是 正面 之 社会 立法 
的 附属 品 ， 它 们 也 就 不 一 定 会 对 一 个 理性 的 解决 方案 造成 致 
命 的 伤害 。 但 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 却 扼杀 了 所 有 的 改革 。 由 
于 将 公共 救济 及 工资 补贴 普及 化 ， 它 不 但 没有 承袭 《吉尔 伯 
特 法 案 》 的 路 线 (有 人 误 以 为 两 者 是 一 致 的 ) MALA 
转 了 其 意向 ， 并 且 在 实际 上 摊 毁 了 整个 伊 丽 东 白 一 世 时 代 的 
《济贫 法 》 。 此 时 ， 在 贫民 习 艺 所 及 救济 院 之 间 费 力 建立 起 来 
的 区 分 已 经 变 得 没有 意义 ; 不 同类 别 的 贫民 和 有 工作 能 力 的 
失业 者 此 时 混 清 成 一 群 有 待 救 济 的 穷人 。 一 个 与 区 分 过 程 相 
对 的 过 程 开始 了 : 贫民 习 艺 所 合并 入 救济 院 ， 救 济 院 本 身 逐 
浙 消 失 ; 行政 教区 又 再 度 成 为 这 一 制度 退化 之 真正 杰作 下 的 
最 终 单位 。 

在 一 般 情形 下 ，《 斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 的 影响 甚至 提高 了 
士绅 及 教士 的 权力 。 贫 民 救济 委员 所 抱怨 的 这 种 “权力 之 没 
有 区 别 的 慈善 ”在 扮演 “ 托 利 社会 主义 ” (Tory socialism) 
时 ， 最 为 成 功 : 治安 推 事 小 施 仁 花 ， 而 税 负 的 重担 却 由 农村 
中 产 阶级 来 承担 。 在 农业 革命 的 浪潮 下 ， 大 多 数 自 耕 农 都 已 
经 消失 了 ， 其 余 的 房地产 所 有 人 及 领地 者 在 乡村 统治 者 眼中 
已 经 与 手工 业者 和 拾 破烂 者 合并 为 一 个 社会 阶层 。 他 并 不 仔 
细 区 分 真正 需要 救济 的 人 ， 及 碰巧 需要 救济 的 人 ; MeH 
的 山庄 里 俯视 农村 里 为 生活 而 挣扎 的 人 ， 他 看 不 出 贫民 与 穷 
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困 者 之 间 的 区 别 ， 并 且 他 可 能 会 很 惊讶 地 发 现在 年 成 不 好 时 ， 
一 个 小 农 非得 依赖 救济 不 可 ， 尤 其 是 当地 承受 各 种 灾祸 般 之 
税 负 时 。 虽 然 这 种 例子 并 不 是 普遍 的 ， 但 其 存在 的 可 能 就 已 
经 点 出 这 个 事实 : 许多 缴 付 这 种 税 负 的 人 ， 本 身 就 是 穷人 。 
就 社会 整体 而 言 ， 纳 税 者 与 贫民 之 间 的 关系 很 像 今日 失业 保 
险 制 度 下 有 职业 者 与 失业 者 之 间 的 关系 : 有 职业 的 人 承担 着 
供养 暂时 失业 的 人 的 责任 。 不 过 一 般 缴 税 的 人 通常 不 能 取得 
救济 ， 而 一 般 农业 工人 并 不 缴 税 。 从 政治 上 来 说 ,士绅 对 穷 
人 的 影响 随 《 斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 而 加 强 ， 而 农村 中 产 阶级 对 
穷人 的 影响 则 转 弱 。 | 

这 个 制度 最 荒唐 的 地 方 是 在 经 济 上 。 对 于 “由 谁 来 支付 
斯 皮 纳 姆 兰 制 〈 所 需 费 用 ) ”这 个 问题 ， 实 际 上 是 无 法 回答 
的 。 当 然 最 主要 的 负担 是 直接 落 在 纳税 者 头 上 。 但 农民 们 也 
因 他 们 付 低 工资 给 雇工 而 得 到 部 分 补偿 一 一 这 是 斯 皮 纳 姆 兰 
制 的 直接 结果 。 此 外 ， 如 果农 民 愿 意 雇用 一 个 村 人 一 一 否则 
此 人 就 会 依赖 救济 一 -那么 他 通常 可 以 减 除 一 部 分 税 。 结 采 
是 造成 农家 之 厨房 和 园子 里 有 过 多 的 帮 闲 者 一 一 他 们 有 些 并 
不 是 很 好 的 工作 者 ， 必 须 将 之 置 于 借方 。 雇 用 那些 实际 上 已 
领取 救济 的 人 工作 必然 更 为 便宜 。 他 们 经 常 在 不 同 的 地 点 像 
ug ay HELFE, ABA Ae EAL, REN 
的 收容 所 被 拍卖 ， 一 天 只 得 到 几 个 便士 作为 工资 。 这 种 女 约 
工人 到 底 能 值 多 少 钱 是 另 一 个 问题 。 除 此 之 外 ， 有 时 穷人 也 
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可 以 得 到 房租 津贴 ， 而 那些 无 耻 的 房东 则 将 不 洁 的 房子 以 苛 
刻 的 租金 租 出 去 ; 只 要 这 间 破 房 的 税 捐 源源 而 来 ， 村 政 当局 
通常 对 此 视 若 无 晓 。 这 种 纠缠 不 清 的 利益 必然 损 及 所 有 财务 
上 的 责任 感 ， 并 鼓励 人 们 在 各 种 小 地 方 舞 次 。 

但 是 ， 在 一 个 更 广 的 意义 上 ， 斯 皮 纳 姆 兰 制 仍 是 值得 的 。 
它 最 初 是 一 种 工资 津贴 ， 表 面 上 看 对 被 雇 者 有 利 ， 但 实际 上 
则 是 用 公款 来 补助 雇主 。 这 种 补贴 制 的 主要 效果 是 把 工资 压 
低 到 生存 水 平 之 下 。 在 极端 贫困 的 地 方 ， 农 民 不 愿 意 雇用 拥 
有 小 片 田 地 的 农业 工人 , “因为 有 田产 者 不 能 得 到 行政 教区 
的 救济 ， 而 标准 工资 又 是 如 此 之 低 ， 如 果 没 有 某 种 救济 的 话 ， 
一 个 已 婚 者 根本 不 足以 养家 ”。 结 果 ， 在 有 些 地 方 ， 只 有 得 
到 救济 的 人 才 有 受 雇 的 机 会 ， 那 些 试图 避免 领 救济 ， 而 靠 自 
己 之 劳动 力 维 生 的 人 ， 则 难以 找到 工作 。 就 整个 英国 来 说 ， 
属于 后 者 的 人 还 是 居多 ， 而 作为 一 个 阶级 的 雇主 们 则 丛 他们 
头 上 得 到 额外 的 利润 ， 因 为 他 们 只 需 付出 低 工 资 ， 并 且 不 需 
依 救济 标准 而 多 支付 其 差额 。 长 久 来 说 ， 像 这 样 一 个 不 经 济 的 
制度 必然 会 影响 工人 的 生产 力 并 压低 标准 工资 ， 最 后 甚至 会 
压低 治安 推 事 为 造福 贫民 而 制定 的 “救济 尺度 " 。 到 了 19 世 
纪 20 年 代 ， 面 包 的 救济 尺度 在 许多 属实 际 上 已 经 逐渐 降低 ， 
而 穷人 之 可 怜 的 些许 收入 则 更 加 减少 。1815 - 1830 年 间 ， 斯 
皮 纳 姆 兰 制 的 救济 尺度 一 一 当时 在 全 英国 甚 为 平均 一 一 约 减 
少 了 1/3 (这 个 下 降 实际 上 是 全 面 性 的 )。 克 拉 彭 甚至 怀疑 全 


103 


员 会 报告 》(1834) 之 中 所 陈述 的 事实 ， 虽然 鼓吹 立即 废止 
《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》， 但 也 同样 可 用 于 狄更斯 (Dickens) 及 
对 这 个 委员 会 之 政策 的 运动 中 。 查 尔 斯 * SMA (Charles 
Kingsley, 1819 - 1875 ， 英 国教 士 及 小 说 家 ， 鼓 吹 基 督 教 社 会 
主义 一 一 译 者 注 ) 、 恩 格 斯 、 布 莱克 (William Blake, 1757 - 
1827， 英 国 艺术 家 及 诗人 一 一 译 者 注 ) 及 卡莱尔 (Thoams 
Carlyle, 1795 - 1881， 英 国 作 家 ， 相 信 英 雄 可 以 挽救 人 类 ， 
著 《 英 雄 与 英雄 崇拜 》 一 书 一 HER) 等 人 认为 人 类 的 形 
象 已 因 一 些 可 做 的 灾变 而 焉 污 ， 他 们 所 说 的 并 没有 错 。 而 比 
这 些 诗 人 及 慈善 家 所 喊 出 的 苦痛 及 愤怒 更 令 人 刻骨 锦 心 的 ， 
却 是 马尔 萨 斯 及 李嘉图 等 在 目睹 惨 相 时 的 冷酷 无 言 ， 他 们 的 
入 世 沉 沦 哲 学 就 是 来 自 这 些 惨状 。 

无 疑 ， 由 机 器 所 引起 的 社会 变动 以 及 人 们 被 迫 为 机 器 服 
务 的 状况 ， 必 然 产生 了 许多 无 可 避免 的 后 果 。 英 国 的 乡村 文 
明 缺 乏 那些 都 市 的 环境 ， 这 种 都 市 的 环境 产生 了 后 来 欧洲 大 
陆 的 工业 城镇 这 些 新 兴 市 镇 里 没有 定居 的 中 产 阶级 ， 没 
有 工匠 、 技 工 及 令 人 尊敬 之 小 资产 阶级 这 样 的 一 个 核心 ， 以 
作为 同化 外 来 粗 工 的 媒介 物 一 一 这 些 粗 工 是 因 高 工资 的 吸引 
力 或 被 狐 猎 的 圈 地 者 所 逐 出 ， 而 在 早期 的 工厂 中 做 苦 工 。 英 
国 中 部 及 西北 部 的 工业 市 镇 是 文化 上 的 荒原 ， 它 们 的 贫民 窟 


O JES (Usher) 教授 将 都 市 化 的 开始 时 间 定 为 大 约 1795 年 。 


缺少 原 有 的 传统 及 市 民 的 自我 尊重 。 这 些 流 动 的 农民 ， 甚 至 
包括 一 些 早先 的 自 耕 农 或 土地 领主 ， 在 被 逐 入 这 种 悲惨 的 境 
遇 以 后 ， 很 快 就 变 为 泥沼 中 莫 可 名 状 的 动物 。 这 不 单 是 因为 
他 的 工资 过 低 ， 或 工作 时 间 过 长 一 一 虽然 这 两 者 都 经 常 是 过 
度 的 一 一 而 是 他 现在 生活 在 否定 他 作为 人 的 生活 条 件 下 。 非 洲 
森林 里 的 黑人 发 现 自己 被 装 在 笼子 里 ， 并 在 奴隶 贩子 的 船舱 中 
渴望 着 新 鲜 空 气 时 的 感受 ， 大 概 就 是 这 些 人 的 感受 。 但 所 有 这 
些 并 不 是 无 法 补救 的 。 只 要 人 能 得 到 一 点 社会 地 位 ， 过 着 一 种 
他 的 亲人 或 同伴 所 珍视 的 生活 方式 ， 他 就 会 为 此 奋斗 ， 并 恢复 
他 的 精神 。 但 此 时 对 这 些 劳工 而 言 ， 可 以 发 展 的 途径 只 有 一 
R: 把 自己 变 成 一 个 新 阶级 的 成 员 。 他 如 果 不 能 用 目 己 的 劳动 
力 谋 生 ， 他 就 不 再 是 一 个 劳工 ， 而 是 一 个 贫民 。 斯 皮 纳 姆 兰 制 
的 最 大 坏处 就 是 将 他 下 降 到 这 种 状况 。 这 个 含混 不 清 的 人 道 主 
义 方案 ,阻止 了 劳工 组 成 一 个 经 济 的 阶级 ， 并 因而 剥夺 了 他 们 
唯一 能 避免 这 种 注定 生活 在 经 济 磨坊 之 命运 中 的 手段 。 

斯 皮 纳 姆 兰 制 是 一 个 使 公共 道德 败坏 的 有 效 工 具 。 如 果 
一 个 社会 是 一 部 为 维护 其 赖 以 建立 之 规范 的 目 我 运作 机 器 ， 
那么 斯 皮 纳 姆 兰 制 就 是 一 部 为 摧毁 这 种 任何 社会 赖 以 建立 之 
规范 的 自动 机 器 。 这 不 止 是 因 它 奖 励 逃 避 工 作 或 假装 无 能 
并 且 也 因 其 增加 了 贫穷 的 吸引 力 ， 尤 其 是 当 一 个 人 正 要 挣扎 
避 开 贫困 的 命运 时 。 一 且 一 个 人 进入 救 阐 院 后 〈 他 和 他 的 家 
人 依赖 救济 金 一 段 时 间 以 后 ， 就 会 被 送 到 此 ) ， 他 就 掉 进 这 
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个 陷阱 了 ， 而 且 很 难 有 机 会 跳出 去 。 多 少 个 世纪 的 安居 生活 
所 培养 出 来 的 尊严 及 自我 尊重 ， 在 这 个 混杂 的 救济 院 里 很 快 
就 消磨 殖 尽 了 ， 在 这 里 每 个 人 必须 小 心 ， 以 免 被 视 为 高 于 他 
人 ， 否 则 他 就 会 被 强迫 送出 去 找 工 作 ， 而 不 是 做 一 些 琐碎 的 
隶 事 。 马 蒂 诺 如 此 叙述 道 : “济贫 的 费用 已 经 变 成 公众 的 赃 

… 为 了 得 到 他 们 的 一 份 赃 物 ， 强 悍 者 恐吓 管理 人 员 ， 淫 
荡 者 表示 她 们 的 私生子 必须 喂食 ,， 懒 人 则 卷 起 双手 等 待 他 们 
的 一 份 ; 无 知 的 男女 孩 依 此 结婚 ; 偷 猎 者 、 小 偷 及 娼妓 用 威 
胁 来 强 取 它 ; 乡村 的 治安 推 事 滥 施 救济 以 抬 高 名 望 ， 而 贫民 
救济 委员 则 为 了 方便 而 游 施 救济 。 这 就 是 济贫 基金 的 下 
落 ……”“ 农 人 并 不 自己 付 工资 以 雇用 适当 数目 的 人 手 来 耕 
种 土地 ， 而 是 被 迫 雇用 一 倍 以 上 的 人 人， 这些 人 的 工资 有 一 部 
分 是 由 济贫 费用 来 支付 的 ; 他 通常 无 法 控制 这 些 强迫 他 雇用 
的 雇工 一 一 这 些 雇工 工作 与 否 随 他 们 的 高 兴 一 一 而 使 得 田地 
的 质量 降低 了 ， 而 且 还 使 他 无 法 雇用 较 好 的 工人 一 一 他 们 愿 
意 为 自己 的 独立 自主 而 努力 工作 。 那 些 较 好 的 工人 在 那些 最 
低劣 者 之 中 也 随 着 下 沉 ; 那些 缴纳 税 负 的 小 农 在 经 过 一 番 徒 
劳 无 益 的 挣扎 后 ， 也 到 登记 处 去 寻求 救济 了 。”2? 日 后 ， 那 些 
脐 腊 的 自主 主义 者 ， 却 毫 不 领情 地 忽略 了 这 位 他 们 宗派 里 的 
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率直 信徒 。 然 而 即使 她 有 所 硅 张 一 一 这 正 是 他 们 所 害怕 
的 一 一 但 她 仍 点 出 了 要 害 。 她 自己 届 就 于 那个 挣扎 的 中 产 阶 
级 : 他 们 有 教养 的 贫穷 使 他 们 对 《济贫 法 》 之 道德 的 复杂 性 
更 为 敏感 。 她 了 解 到 ， 并 清楚 地 表达 出 来 ， 社 会 需要 一 个 新 
阶级 ，“ 独 立 劳 工 ” 的 阶级 。 他 们 变 成 她 梦想 中 的 英雄 。 她 
并 且 塑 造 出 一 个 长 年 失业 ， 但 却 拒 绝 领 救济 的 工人 ,骄傲 地 
对 一 个 领 救济 的 朋友 说 : “我 堂堂 正 正 地 站 在 这 里 ， 拒 绝 任 
何 轻视 我 的 人 。 我 让 我 的 小 孩 坐 在 教堂 的 中 排 ， 而 不 怕 任 何 
人 会 因 他 们 在 社会 上 的 地 位 而 斥责 他 们 。 有 些 入 可 能 比 我 陪 
明 ， 另 外 有 更 多 的 人 比 我 更 富裕 ,但 是 没有 人 像 我 一 样 拥有 
更 多 的 光荣 。” 但 这 时 统治 阶级 的 大 人 物 仍 然 没 有 了 解 到 这 
个 新 阶级 的 需要 。 马 蒂 诺 女士 指出 :“ 贵 族 阶 级 的 粗 鄙 错误 在 于 
认定 社会 上 除了 有 钱 人 之 外 ， 就 只 有 一 个 阶级 存在 ， 贵 族 由 于 责 
任 所 在 ， 必 须要 去 应 付 这 些 贫民 。 ”她 抱怨 说 埃 尔 登 历 士 (Lord 
Eldon, 1751 - 1838， 英 国政 治 家 及 法 学 家 ， 曾 任 检察 长 一 一 详 
者 注 ) 与 其 他 见闻 广博 的 人 一 样 : “将 这 所 有 收入 低 于 最 富 
裕 之 银行 家 的 人 一 一 企业 家 、 商 人 、 工 匠 、 工 人 及 贫民 一 一 
都 包括 到 下 层 阶级 里 去 。 O 她 认为 最 后 两 者 之 间 的 区 分 是 社 
SWART RS. MS: “除了 主人 及 仆 役 之 间 的 
区 别 外 ， 英 国 没有 其 他 的 社会 分 野 会 比 独立 工人 与 贫民 之 间 
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的 差别 更 大 了 ; 将 这 两 者 混淆 在 一 起 ， 是 无 知 的 、 不 道德 的 、 
笨拙 的 。” 这 段 话 当然 不 是 事实 的 陈述 ; 在 斯 皮 纳 姆 兰 制 之 
下 ， 这 两 个 阶层 的 区 别 已 经 不 复 存 在 。 这 段 话 毋 宁 说 是 以 一 
种 先知 式 之 预期 为 基础 的 政策 性 宣言 。 这 个 政策 由 《济贫 
法 》 改 革 委 员 会 提出 ;预言 是 期 待 一 个 竞争 性 的 劳动 力 市 
场 ， 以 及 因而 出 现 的 工业 无 产 阶级 。 废 除 《 斯 皮 纳 姆 兰 法 
案 》 是 现代 工人 阶级 真正 诞生 之 日 。 他 们 切身 的 自我 利益 使 
他 们 成 为 对 抗 机 械 文明 之 内 在 危机 的 社会 保护 者 。 但 是 不 论 
他 们 将 来 的 变化 如 何 ， 工 人 阶级 与 市 场 经 济 在 历史 上 一 起 出 
现 。 他 们 痛恨 公共 救济 ， 不 信任 国家 的 措施 ， 强 调 尊严 及 自 
力 更 生 等 ， 这 些 成 为 后 世英 国 工人 的 特色 。 

废除 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 是 一 个 新 阶级 一 一 英国 的 中 产 
阶级 一 一 进入 历史 舞台 时 的 成 就 。 士 绅 阶级 无 法 完成 这 个 中 
产 阶级 注定 要 达成 的 使 命 : 将 社会 转变 为 一 个 市 场 经 济 社会 。 
在 这 个 转变 还 没有 开始 之 前 ， 已 经 有 数 十 条 法 律 被 废除 掉 ， 
而 为 外 的 一 些 被 制定 出 来 。1832 年 的 国会 《选举 法 修改 案 》 
(Reform Bill) 剥夺 了 陈腐 的 皇室 指派 议员 的 权力 ， 而 将 国会 
的 权力 全 部 转移 到 下 院 。 他 们 第 一 个 重大 的 议案 就 是 废除 
《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》。 现 在 我 们 了 解 到 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 之 
父 权 式 措施 与 国家 命运 之 密切 结合 的 程度 后 ， 就 会 了 解 何以 
最 强烈 支持 渐进 改革 的 人 ， 也 不 愿 提议 一 个 10 年 或 15 年 的 
过 渡 时 期 。 实 际 上 ， 废 除 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 是 那么 突然 ， 


使 得 后 世 为 对 抗 激 进 改革 而 刻意 制造 英国 人 是 温文 的 这 种 传 
说 毫 无 意义 。 这 个 事件 的 残酷 冲击 在 以 后 几 个 世代 内 继续 出 
现 于 英国 劳工 阶级 的 梦 厅 中。 然而 这 个 有 伤害 性 的 手术 之 所 
以 会 成 功 ， 是 因为 各 阶层 的 人 ， 包 括 劳工 本 身 ， 此 时 已 经 更 
深 一 层 的 认识 到 ， 这 个 表面 上 看 是 照顾 他 们 的 制度 ， 实 际 上 
是 在 腐蚀 他 们 ， 而 “生存 的 权利 ”是 致命 的 疾病 。 

新 法 律 规定 以 后 不 得 发 任何 公共 救济 金 给 贫民 。 其 行政 
部 门 是 全 国 性 且 有 区 别 的 。 就 此 而 言 ， 它 已 经 是 一 项 彻底 的 
改革 。 工 资 补贴 当然 停止 了 。 贫 民 习 艺 所 的 测验 在 新 的 含义 
下 重新 引入 。 现 在 是 由 申请 者 本 人 决定 他 是 否 确定 如 此 的 破 
落 ， 而 愿意 自动 前 往 收 容 所 。 这 时 收容 所 已 经 被 刻意 弄 成 一 
个 可 怖 的 地 方 。 贫 民 习 艺 所 代表 着 耻辱 ; 居留 在 那里 成 为 心 
理 上 及 道德 上 的 痛苦 ， 在 那里 要 照 卫 生 学 与 礼仪 要 求 的 规定 
行事 一 一 事实 上 这 是 用 以 进一步 剥夺 贫民 的 借口 。 在 集权 式 
中 央 管 理 制 度 下 执行 法 律 者 ， 不 再 是 治安 推 事 或 地 方 监护 员 ， 
而 是 较 精 明 的 权威 连 穷人 的 葬礼 ， 也 
包含 其 同伴 甚至 在 死 后 与 他 断绝 关系 的 仪式 。 

在 1834 E, 工业 资本 主义 即将 开动 ， 且 《济贫 法 修正 
案 》 也 已 经 通过 。 曾 经 保护 过 英国 乡村 一 一 一 般 的 劳动 人 
民 一 一 以 防止 市 场 机 制 之 全 面 冲力 的 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 已 
经 侵入 社会 的 骨髓 。 到 了 将 它 废止 时 ， 大 多 数 的 劳动 人 民 已 
经 像 亚 梦 中 出 现 的 和 鬼魂， 不 具 人 形 。 假 如 说 劳工 们 是 身体 上 
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贫穷 的 问题 围绕 着 两 个 密切 相关 的 主题 : 贫穷 与 政治 经 
济 学 。 虽 然 我 们 将 分 别 讨论 这 两 者 对 现代 意识 的 冲击 ,但 它 
们 却 是 一 个 不 可 分 割 之 问题 一 一 社会 〈society) 的 发 现 一 一 
的 一 部 分 。 

直到 斯 皮 纳 姆 兰 制 的 时 代 ， 人 们 对 于 穷人 从 什么 地 方 来 的 
这 个 问题 没有 满意 的 答案 。 然 而 18 世纪 的 思想 家 一 般 都 同意 贫 
穷 与 进步 是 不 可 分 离 的 。 约 翰 BIR (John M'Farlane) 在 
1782 年 写 道 ， 最 大 多 数 的 穷人 并 不 在 贫穷 或 野蛮 的 国家 ， 而 征 
出 现在 那些 最 富庶 与 最 文明 的 国家 。 奥 特 斯 (Giammaria Ortes) 
这 位 18 世纪 的 意大利 经 济 学 家 在 1774 年 宣布 一 个 公理 : 一 个 国 
家 的 富裕 程度 与 其 人 口 相 对 应 ， 而 其 痛苦 程度 也 与 财富 相对 应 。 
即使 谨慎 如 亚当 斯 密 ， 也 声称 在 最 富裕 的 国家 工资 并 不 是 最 高 
的 。 因 而 ， 穆 法 兰 在 表达 其 看 法 一 一 美国 正 要 进入 其 极 盛 期 ， 
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而 “穷人 的 数目 会 持续 增加 "于 一 一 时 ， 并 不 是 大 胆 提出 一 个 不 
寻常 的 见解 。 

再 者 ， 当 时 作为 一 个 英国 人 而 预测 商业 不 景气 ， 只 不 过 
是 附和 广泛 的 意见 而 已 。 虽 然 1782 年 以 前 的 半 个 世纪 外 销 的 
增加 其 为 惊人 ,但 贸易 的 起 伏 则 更 令 和 人 印象 深刻 。 贸 易 正 要 
开始 从 一 低落 期 复原 ， 这 个 低落 期 将 外 销 数 量 减 少 到 大 约 半 
个 世纪 以 前 的 水 平 。 对 当时 的 人 而 言 ， 随 七 年 战争 而 来 之 贸 
易 大 扩张 及 国家 财富 的 增加 ， 只 不 过 表示 英国 跟随 在 葡萄 牙 、 
西班牙 、 和 荷兰 及 法 国之 后 ， 也 有 它 致 富 的 机 会 。 它 在 国力 上 
的 急速 上 升 这 时 已 经 成 为 过 去 。 此 外 也 没有 理由 相信 它 的 进 
步 会 持续 不 断 一 一 它 只 不 过 是 一 场 伐 率 之 战争 的 结果 而 已 。 
几乎 所 有 人 都 同意 (一 如 我 们 所 见 的 )， 贸 易 的 衰退 是 预料 
得 到 的 。 

但 事实 上， 繁荣 富 度 已 经 迫在眉睫 一 一 史无前例 的 繁荣 
富庶 注定 要 成 为 全 人 类 (而 不 只 是 英国 一 个 国家 ) 之 新 的 生 
活 方式 。 但 是 这 时 英国 的 政治 家 或 经 济 学 家 丝毫 没有 一 个 新 
时 代 即 将 来 临 的 预感 。 对 政治 家 而 言 ， 这 是 可 有 可 无 的 事 ， 
一 如 对 另外 两 个 世代 而 言 ， 贸 易 量 的 猛 涨 对 公众 的 悲惨 痛苦 
只 有 些许 影响 。 但 是 对 经 济 学 家 而 言 ， 这 是 相当 不 说 的 ， 央 


O MFarlane, J. , Enquiries Concerning the Poor, 1782. 又 参见 1757 年 之 Univer- 
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为 他 们 全 部 的 理论 体系 都 是 建立 在 这 一 段 DEW” WAM 
之 下 ， 当 时 贸易 上 及 生产 上 之 惊人 的 上 升 ， 却 碰巧 伴随 着 人 
类 痛苦 之 急剧 增加 一 一 事实 上， 马尔 萨 斯 、 李 嘉 图 、 往 姆 
斯 : äh (James Mil) 等 人 之 理论 所 根据 的 明显 事实 ， 只 不 
过 反映 着 在 一 界线 分 明 的 转变 期 内 ， 所 发 生 之 各 种 互相 矛盾 
这 个 情形 确实 令 人 困惑 不 已 。16 世纪 前 半 叶 ， 穷 人 第 一 
次 出 现在 英国 ;他们 因 不 属于 任何 采 邑 (或 任何 封建 领主 ) 
而 变 得 很 显眼 ， 他 们 之 所 以 会 逐渐 转变 成 一 个 自由 劳工 的 阶 
级 ， 是 政府 对 流浪 者 的 凶猛 妃 捕 ， 及 对 外 贸易 之 持续 扩张 而 
崛起 之 家 庭 工 业 两 者 所 共同 导致 的 结果 。 英 国 在 17 世纪 时 很 
少 提 及 贫穷 ， 即 使 是 《定居 法 》 这 种 苛刻 的 政策 ， 也 没有 激 
起 什么 公众 的 议论 就 通过 了 。 到 17 世纪 末 重 新 开始 讨论 
(EEE) HN, ED HA + SUR (Thomas More) Z (SH 
#8) (Utopia) 一 书 及 早期 之 《济贫 法 》 的 公布 已 经 有 150 年 
之 久 ( 前 者 出 版 于 1516 年 ， 书 中 痛 诈 圈 地 运动 ， 后 者 公布 于 
1601 年 一 一 译 者 注 ) ， 修 道 院 的 解散 (是 英国 宗教 改革 的 一 
个 步骤 ， 没 收 教会 财产 而 归于 国王 ， 约 发 生 于 1535 - 1540 年 
间 一 一 译 者 注 ) 及 凯特 叛乱 已 久远 得 被 人 忘记 了 。 某 些 圈 地 
及 “ 占 地 ” 仍 一 直 进 行 着 ， 一 如 查理 一 世 在 位 时 ， 但 是 作为 
一 个 整体 之 新 的 阶级 已 经 安定 下 来 了 。 虽 然 穷 人 在 16 世纪 中 
叶 是 社会 的 危害 (他们 像 敌 军 一 样 降临 ) ， 但 在 17 世纪 末 
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时 ， 穷 人 变 成 只 是 济贫 税 负 的 负担 。 另 一 方面 ， 当 时 英国 不 
只 是 一 个 半封建 社会 ， 同 时 也 是 一 个 半 商 业 社 会 一 一 一 般 公 
民 愿 意 为 工作 而 工作 ， 而 且 不 接受 中 世纪 时 认为 贫穷 是 没有 
问题 的 看 法 ， 也 不 接受 成 功 的 圈 地 者 所 持 失 业者 即 懒惰 但 有 
能 力 者 的 看 法 。 但 是 在 这 以 后 ， 对 贫穷 者 的 看 法 开始 反映 出 
哲学 外 貌 的 改变 ， 就 如 以 前 对 神学 问题 一 样 。 对 穷人 的 态度 ， 
愈 来 愈 反映 出 对 作为 一 个 整体 之 存在 的 看 法 。 因 此 ,这些 看 
法 多 样 且 看 似 混乱 , 但 也 是 它们 对 我 们 文明 之 历史 的 主要 
主张 。 

贵 格 派 教 徒 可 说 是 探索 现代 存在 之 可 能 性 的 先 饮 者 ， 他 
们 首先 认识 到 非 自愿 性 的 失业 必然 是 劳动 组 织 本 身 的 缺陷 造 
成 的 结果 。 怀 着 对 事务 性 之 方法 的 强烈 信心 ， 他 们 将 集体 互 
助 的 原则 应 用 在 他 们 之 中 的 穷人 ， 他 们 有 时 以 基于 民 知 不 服 
从 (conscientious objectors, ， 因 道德 或 宗教 原因 而 拒绝 做 某 种 
事 的 人 ， 像 服 兵役 、 缴 税 等 一 一 译 者 注 ) 之 名 而 使 用 此 一 原 
N, 尤其 在 他 们 拒绝 付 税 以 维护 监狱 或 支持 官方 权威 时 。 荔 
森 (Lawson) 这 位 虔诚 的 贵 格 派 教徒 ， 曾 出 版 一 本 《关于 在 
英国 没有 乞丐 之 贫民 问题 一 事 向 国会 的 条 陈 》 (Appeal to the 
Parliament Concerning the Poor That There Be no Beggar in Eng- 
land) 作为 一 个 “行动 纲领 " ， 其 中 建议 成 立 现代 所 谓 公 立 
就 业 机 构 之 劳动 交换 制 。 这 是 1660 年 的 事 ; 在 此 之 前 10 年 ， 
和 鲁 宾 孙 (Henry Robinson) 已 经 建议 成 立 一 个 “请 愿 与 遭遇 
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困难 (时 之 辅导 ) 的 政府 机 构 ” 。 但 是 复辟 政府 偏好 陈腐 的 
方法 ; 1662 年 之 《居住 法 》 的 趋势 是 直接 跟 任何 理性 之 劳动 
交换 制度 相反 的 ， 后 者 会 产生 一 个 较 广 泛 的 劳动 力 市 场 ; Bi 
住 单位 一 一 一 个 首 度 出 现在 法 案 上 的 名 词 一 一 将 劳工 束缚 在 
行政 教区 之 内 。 

1688 年 “光荣 革命 ”之 后 ， 贵 格 派 哲学 产生 约翰 ， 贝勒 
斯 (John Bellers) 这 位 未 来 社会 思想 倾向 的 真正 预言 家 。 他 
从 受难 礼拜 会 的 气氛 中 〈 这 种 聚会 所 将 统计 学 用 来 给 宗教 性 
济贫 政策 以 科学 的 精确 ) ， 在 1696 年 建议 成 立 一 个 “工业 团 
体 "。 在 此 建设 中 ， 穷 人 之 非 志 愿 的 空间 ， 可 以 转化 为 正面 
的 成 效 。 这 个 计划 所 着 重 的 不 是 劳动 交换 的 原则 ， 而 是 一 种 
很 不 同 之 劳动 力 的 交换 。 前 者 指 的 是 一 般 为 失业 者 找 一 雇主 
这 一 平常 的 想法 ; 而 后 者 意味 的 却 是 劳工 们 只 要 能 直接 交换 
劳动 之 成 品 ， 就 不 需要 有 雇主 。 贝 勒 斯 说 : “穷人 的 劳动 力 
就 是 富 人 的 矿 源 。” 那 为 什么 他 们 不 能 为 自己 的 利益 来 开采 
这 些 富源 ， 甚 至 多 余 一 些 利润 呢 ? 唯 一 必要 的 步骤 就 是 将 劳 
工 组 成 一 个 “团体 ”或 公会 ， 使 他 们 在 这 里 共同 尽力 。 这 就 
是 后 来 所 有 社会 主义 者 解决 贫穷 问题 的 核心 ， 不 论 它 是 以 欧 
文 的 联合 村 庄 (Villages of Union) 、 傅 立时 (Charles Fourier, 
1772 - 1837 ， 法 国 社会 哲学 家 ， 提 倡 1620 人 合 组 为 一 经 济 单 
位 ， 即 Phalansteres， 以 实现 乌托邦 一 EEE) 的 法 伦 斯 泰 
尔 (Phalansteres) 、 薄 鲁 东 (Pierre J. Proudhon, 1809 - 1865, 
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法 国 社 会 理论 家 ， 无 政府 主义 者 ， 强 调 个 人 的 道德 责任 ， 而 
非 国家 制度 一 一 译 者 注 ) 的 交换 银行 、 路 易 斯 ， 布朗 (Louis 

Balnc, 1811 - 1882 ， 法 国 社 会 主义 者 ， 提 倡 “ 各 尽 所 能 ， 各 
RAPE”, 1848 年 大 革命 的 领导 人 一 一 译 者 注 ) 的 国家 工作 
房 〈Ateliers Nationaux ) 、 拉 萨 尔 的 国家 工厂 (Nationale 
Werkstatten) ， 或 斯 大 林 之 五 年 计划 等 形式 出 现 。 贝 勒 斯 这 本 
书 实际 上 已 经 包含 如 何 解决 机 器 出 现 以 后 对 现代 社会 造成 之 
大 变动 的 方案 。“ 这 种 工人 成 员 的 团体 会 使 得 劳动 ， 而 非 金 
钱 ， 成 为 衡量 所 有 生活 必需 品 之 价值 的 标准 ……” 这 个 计划 
包括 “各 种 行业 团体 ， 每 一 团体 都 为 另外 的 团体 而 努力 ， 但 
不 需 依赖 救济 ……”。 劳 动 券 、 互 助 及 合作 之 闻 的 联结 是 很 
有 意义 的 。 为 数 三 百 左右 的 工人 应 能 自立 ， 并 为 其 基本 生存 
而 共同 工作 ,“ 多 做 者 ， 应 多 得 ”。 因 此 ， 按 基本 生活 所 需 的 
配给 以 及 依 工 作 效 果 而 得 到 报酬 相 辅 为 用 。 有 些小 型 实验 性 
互助 单位 所 得 到 的 盈余 则 归 诸 受难 礼拜 会 ， 以 便 将 之 分 派 给 
教派 里 的 其 他 成 员 。 这 种 盈余 必定 会 有 光明 的 远景 ,利润 这 
个 新 观念 在 当时 已 经 变 成 万 灵 丹 。 贝 勒 斯 之 失业 救济 的 全 国 
性 计划 实际 上 是 由 资本 家 为 了 利润 而 管理 的 ! 在 同一 年 ， 即 
1696 年 ， 约 翰 . KH (John Cary) 倡 建 的 布 里 斯 托 尔 贫民 公 
& (Bristol Corporation for the Poor) ， 经 过 开始 阶段 的 成 功 后 ， 
却 与 其 他 类 似 的 冒险 事业 一 样 ， 未 能 产生 利润 。 但 是 贝勒 斯 
的 方案 是 建立 在 与 洛克 之 劳动 比例 制度 相同 的 假设 上 ， 后 者 
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在 1696 年 付 诸 实施 ， 规 定 穷 人 必须 被 分 派 到 地 方 缴纳 赋税 者 
处 ， 按 后 者 缴 付 之 税率 的 比重 而 工作 。 这 就 是 在 《吉尔 伯 特 
法 案 》 下 穷人 巡回 工作 之 制度 的 起 源 。 使 穷人 付出 代价 的 观 
念 此 时 已 深入 人 心 。 

整整 一 个 世纪 之 后 ， 杰 里 米 . 边 沁 (Jeremy Bentham) 
这 位 多 产 的 社会 计划 家 ， 拟 订 了 一 个 计划 ， 大 量 使 用 穷人 来 
操作 他 那 位 更 有 创造 天 才 的 哥哥 萨 廖 尔 . 边 沁 (Samuel Ben- 
tham) 所 设计 的 机 器 ,来 制造 木 具 及 铁 具 。 莱 斯 利 . Mes} 
ES + (Sir Leslie Stephen, 1832 - 1904 ,英国 作家 及 哲学 家 ， 
ERB SEW + 伍 尔 美 之 父 一 一 译 者 注 ) th: “Ww Sih 
哥哥 原来 是 期 待 蒸 汽机 。 后 来 想到 何不 雇用 狱 犯 以 代替 疗 汽 
机 ?” 这 是 1794 年 的 事 ; RER - 边 沁 之 圆 形 监 狱 计 划一 一 
依 此 监狱 能 设计 得 廉价 且 能 够 有 效 地 监督 一 一 已 经 存在 了 两 
年 ， 他 现在 决定 将 之 应 用 到 他 以 因 犯 工作 的 工厂 中 ; 只 是 办 
犯 的 位 置 由 穷人 取代 。 现 在 ， 边 沁 兄 弟 的 私人 企业 已 经 并 入 
解决 社会 问题 之 整体 计划 中 。 斯 皮 纳 姆 兰 之 保安 官 的 决定 ， 
惠 特 布雷 德 (Whitbread) 之 最 低 工 资方 案 ， 以 及 皮特 (Wil- 
liam Pitt, 1759 - 1806 ， 英 国 乔治 三 世 时 的 首相 一 一 译 者 注 ) 
所 草拟 之 《济贫 法 》 改 革 方 案 ， 使 得 贫穷 成 为 政治 家 们 的 一 
项 论题 。 边 沁 一 一 他 料 定 对 《皮特 法 案 》 的 批评 必定 会 导致 
该 案 的 撤回 一 一 于 1797 “EE Po - 杨 (Arthur Young) 的 
(FE) (Annals) 中 提出 了 他 目 己 的 详尽 方案 。 他 在 圆 形 监 
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罗伯特 ' 欧文 在 1819 年 重新 出 版 贝勒 斯 在 120 年 前 所 提 
出 之 建立 工业 团体 的 计划 。 这 时 间歇 性 的 贫困 ， 已 经 扩展 为 
将 难 的 潮流 。 他 自己 倡 建 之 联合 村 庄 与 贝勒 斯 之 主张 的 主要 
不 同 在 于 联合 村 庄 的 规模 更 大 ， 包 括 1200 人 及 同样 亩 数 的 土 
地 。 其 他 呼吁 采用 此 高 度 实验 性 之 计划 以 解决 失业 问题 者 包 
括 像 李嘉图 这 样 的 权威 。 但 是 没有 赞助 者 出 现 。 其 后 不 久 ， 
法 国人 傅立叶 则 因 终 日 盼望 一 些 隐 名 的 股东 来 投资 他 的 法 伦 
斯 泰 尔 计划 而 备 受 嘲笑 ， 这 个 计划 是 根据 当时 最 出 色 的 一 个 
财务 专家 之 概念 而 来 的 。 欧 文 在 新 拉 纳 克 (New Lanark, $ 
格 兰 中 南部 镇 名 一 一 译 者 注 ) 的 企业 一 一 由 杰 里 米 . 边 沁 为 
其 隐 名 股东 一 一 不 是 也 因 其 慈善 计划 之 财务 成 功 而 举世 闻名 
吗 ? 这 时 对 贫穷 或 对 从 穷人 身上 谋 利 的 可 行 办 法 仍 没有 权威 
的 看 法 。 

欧文 从 贝勒 斯 那儿 借用 了 劳动 券 (labor-notes ， 以 劳动 时 
间 表 示 价 值 ， 若 生产 者 需要 别 的 物品 ， 可 以 持 劳 动 券 至 劳动 
交易 所 交换 有 一 时 间 之 所 需 的 物品 一 一 译 者 注 ) 的 概念 ， 并 
在 1832 年 将 之 应 用 到 他 的 国民 平衡 劳动 所 (National Equita- 
ble Labour Exchange) ， 但 失败 了 。 工 人 阶级 在 经 济 上 应 自给 
目 足 的 原则 一 一 也 是 贝勒 斯 的 概念 一 一 成 为 其 后 两 年 著名 的 
工会 运动 之 理论 基础 。 工 会 是 一 个 包括 所 有 工匠 ALAS, 
不 排除 小 业主 的 一 般 性 组 织 ， 其 模糊 的 目标 是 将 他 们 以 和 平 
的 手段 组 成 一 个 团体 。 谁 会 料 到 这 就 是 其 后 100 年 间 所 有 激 
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烈 之 大 工会 的 胚胎 呢 ? 不论 是 工 团 主义 、 资 本 主义 、 社 会 主 
义 或 无 政府 主义 ， 在 对 穷人 的 措施 上 实在 是 没有 什么 分 别 的 。 
薄 鲁 东 之 交换 银行 一 一 第 一 个 将 哲学 的 无 政府 主义 付 诸 实 施 
者 一 一 实际 上 是 衍生 自 欧文 的 实验 。 马 克 思 这 位 国家 社会 主 
义 者 则 尖锐 地 抒 击 着 蒲 鲁 东 的 观念 ， 认 为 今后 应 由 国家 提供 
资金 来 达成 这 一 类 型 的 集体 计划 。 由 此 ， 路 易 斯 ， 布朗 区 及 
拉萨 尔 的 思想 在 历史 上 留 名 。 

为 何不 能 从 穷人 身上 谋 利 的 理由 是 显而易见 的 。150 年 
at, PER: SHE (Daniel Defoe, 1660 - 1731， 英 国 作家 ， 
《和 鲁 滨 孙 漂流 记 》 一 书 的 作者 一 一 译 者 注 ) 就 曾 在 1704 年 出 
版 一 本 小 册子 ， 以 制止 贝勒 斯 及 洛克 所 引起 之 对 此 问题 的 讨 
论 。 丹 尼 尔 : 笛 福 认为 如 果 贫民 得 到 救济 的 话 ， 就 不 会 为 工 
资 而 工作 ; 如 果 将 他 们 安置 到 公家 机 构 去 从 事 生产 的 话 ， 只 
会 在 私人 企业 中 造成 更 多 失业 。 他 的 小 册子 就 有 这 么 一 个 熙 
恶 的 标题 《施舍 不 是 仁慈 ， 雇 用 贫民 是 国家 的 苦恼 》， 书 后 
并 附加 了 曼 德 维尔 博士 (Bernard Mandeville, 1670 - 1733, 
英国 讽刺 作家 ， 挟 击 社会 对 个 人 潜能 的 约束 一 一 译 者 注 ) 之 
著名 的 打油诗 ， 认 为 蜜蜂 社会 之 所 以 会 繁 富 ， 是 因为 它 辫 励 
虚荣 与 妒 妃 、 邪 恶 与 浪费 。 虽 然 这 位 古怪 的 博士 沉迷 于 一 肤 
BOWE LOT, HER 第 福 却 点 出 了 新 的 政治 经 济 学 
之 基本 要 素 。 他 的 小 册子 很 快 就 被 在 “下 层 政治 ”图 一 一 18 
世纪 对 负责 监理 济贫 者 的 称 法 一 一 之 外 的 人 遗忘 了 ， 而 受 德 
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被 和 人 了解。 当时 大 多 数 人 都 同意 人 口 多 的 优点 ， 且 愈 多 愈 好 ， 
因为 人 民 构 成 国家 的 力量 。 同 时 大 多 数 人 也 同意 廉价 劳动 力 
的 优点 ， 因 为 只 有 劳动 力 低廉 时 ， 生 产 才 会 兴旺 。 此 外 ， 假 
如 没有 穷人 的 话 ， 谁 又 会 肯 到 船上 当 水 手 或 去 打仗 呢 ? 不 过 
当时 对 于 贫穷 并 不 是 罪恶 这 一 点 仍 有 疑问 。 总 之 ， 为 什么 穷 
人 不 能 为 公共 的 福利 而 受 雇 于 公家 机 构 ， 一 如 他 们 为 私人 之 
利润 而 受 雇 于 私人 的 企业 一 般 ? 这 些 问题 没有 令 人 信服 的 答 
x. HER > 第 福 偶 尔 发 现 的 真理 ，70 年 后 亚当 . 斯 密 可 能 
会 (也 可 能 不 会 ) 理解; 市 场 制 之 未 发 展 的 状况 ， 掩 饰 了 它 
的 先天 性 弱点 。 不 论 是 新 的 财富 或 新 的 贫穷 ， 在 当时 都 不 能 
完全 了 解 。 

各 种 不 同 想法 的 人 一 一 像 贵 格 派 的 贝勒 斯 、 无 神 论 的 欧 
文 及 功利 主义 的 边 沁 等 一 一 所 提出 之 极为 相似 的 计划 显示 真 
正 的 问题 是 在 准备 期 的 阶段 。 欧 文 这 位 社会 主义 者 虔诚 地 相 
信人 类 的 平等 及 他 们 的 天 赋 权 利 ; 而 边 沁 却 斥责 平等 主义 ， 
嘲笑 天 赋 人 权 并 深 深 倾向 自由 放任 。 但 是 欧文 的 “平行 四 边 
形 ”( parallelograms) 计划 ， 却 极为 近似 边 沁 的 工业 厂房 ， 如 
果 不 是 吾 人 注意 到 他 们 都 借用 了 贝勒 斯 的 见解 ， 我 们 会 误 以 
为 欧文 完全 受 边 沁 的 影响 。 他 们 三 人 都 相信 一 个 由 失业 工人 
组 成 的 组 织 必然 可 以 产生 盈余 ， 对 于 这 些 荔 余 ， 贝 勒 斯 这 位 
入 道 主义 者 希望 能 用 诸 其 他 受苦 痛 者 之 救济 ， 边 沁 这 位 功利 
的 自由 主义 者 则 希望 将 之 交 给 股东 们 ; 欧文 这 位 社会 主义 者 
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Ste ”政治 经 济 学 与 社会 的 发 现 


当 贫 穷 的 意义 被 了 解 时 , 已 是 19 世纪 了 。 分 水 岭 大 约 是 
在 1780 年 。 在 亚当 ' 斯 密 的 巨著 里 ， 贫 民 救 济 还 不 是 问题 ; 
但 只 有 十 年 之 后 ， 汤 森 的 《济贫 法 研究 》 一 书 里 却 将 之 视 为 
一 明显 的 论题 ， 而 且 在 其 后 150 年 间 未 曾 从 人 们 的 脑海 中 
MR, 

从 亚当 :斯 密 到 汤 森 的 10 年 之 间 ， 气 氛 的 改变 着 实 惊 人 。 
前 者 标志 着 一 个 时 代 一 一 由 托马斯 + 莫 尔 (Thomas More), E 
基 雅 维 利 (Nicollo Machiavelli, 1469 - 1527)、 马 丁 . 路 德 
(Martin Luther, 1483 - 1546), #4) + 加尔 文 (John Calvin, 
1509 - 1564) 等 形势 之 开创 者 所 开拓 的 时 代 一 一 的 终结 ; 后 者 则 
属于 19 世纪 ， 那 时 李嘉图 与 黑 格 尔 从 相对 的 角度 发 现 了 一 个 社 
会 (society) 的 存在 ， 这 个 社会 不 是 受 国 家 之 法 律 支配 的 ， 反 而 
是 国家 受到 社会 本 身 之 法 则 的 支配 。 没 错 ， 亚 当 … 斯 密 把 物质 财 
富 视 为 一 学 问 之 单独 领域 来 探讨 ， 如 此 ， 再 加 上 他 高 度 之 现实 主 
义 意识 ， 使 他 成 为 经 济 学 这 门 新 科学 的 创立 人 。 即 使 如 此 ， 对 他 
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来 说 ， 财 富 仍 只 不 过 是 社会 生活 的 一 面 而 已 ， 其 目的 也 是 附 从 于 
社会 之 下 的 ; 它 是 各 民族 在 历史 上 为 生存 而 奋斗 的 附属 物 ， 而 
且 不 能 从 这 些 生 存 备 斗 中 分 离 出 来 。 对 他 来 说 ， 支 配 国家 财 
富 的 一 组 条 件 ， 是 从 整个 国家 之 进步 、 停 滞 、 衰 稀 的 状况 中 
导 衍 出 来 的 ; 另 一 组 条 件 是 从 国家 安全 之 主权 及 权力 均衡 之 
需要 中 导 衍 出 来 的 ; 另外 一 组 条 件 则 看 政府 之 决策 是 否 有 利 
于 城镇 或 乡村 、 工 业 或 农业 等 来 决定 ; 因此 ， 他 认为 只 有 在 
一 既定 之 政治 架构 下 才 有 可 能 明确 地 陈述 财富 的 问题 ， 他 所 
指 的 财富 是 “对 大 多 数 人 而 言 的 ”物质 享受 。 他 的 著作 里 没 
有 了 上 暗示 过 资本 家 的 经 济 利益 决定 了 社会 的 法 则 ， 他 也 没有 了 瞳 
示 过 资本 家 就 是 支配 经 济世 界 之 神圣 旨意 的 世俗 发 言 人 人。 对 
他 来 说 ， 经 济 领 域 还 没有 本 身 的 法 则 可 供 我 们 作为 区 别 善 恶 
的 标准 。 

斯 密 把 国家 的 财富 视 为 国民 生活 (包括 物质 的 与 精神 
AY) 的 一 个 机 能 ;这 就 是 他 的 海运 政策 如 此 地 契合 克 伦 威 尔 
(Cromwell) 的 《海事 法 》， 以 及 他 对 人 类 社会 的 观念 与 洛克 
之 天 赋 权 利 体系 和 谐 一 致 的 原因 。 在 他 的 看 法 里 从 没有 认为 
社会 中 会 出 现 一 个 独立 的 经 济 领域 ， 并 成 为 道德 法 则 及 政治 
义务 的 来 源 。 自 利 (self-interest) 只 不 过 在 本 质 上 促使 我 们 
做 一 些 有 利于 他 人 的 事 ， 就 像 层 夫 的 自 利 ， 最 后 就 会 供应 我 
们 晚餐 所 需要 的 肉食 。 斯 密 的 思想 弥漫 着 乐观 主义 ， 因 为 主 
军 宇 宙 之 经 济 生活 的 法 则 与 人 类 的 命运 相 一 致 ， 一 如 与 主 宣 
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其 他 部 门 之 法 则 相 一 致 。 这 里 没有 隐藏 着 的 手 试图 假 目 利之 
名 而 强 将 人 吃 人 的 仪式 加 诸 我 们 的 头 上 。 人 的 尊严 就 在 于 人 
是 一 道德 的 存在 ， 是 家 庭 、 国 家 及 “人 类 大 社会 ”之 公民 秩 
序 的 一 部 分 。 理 性 与 人 性 对 个 人 行为 设 下 限制 ， 竞 争 与 图 利 
都 必须 在 它们 之 前 让 步 。 自 然 是 那些 与 具体 表现 于 人 类 心灵 
之 原则 相 一 臻 者， 而 自然 秩序 则 是 与 那些 原则 相 一 臻 者。 斯 
密 在 讨论 财富 问题 时 ， 有 意识 地 排除 了 物理 意义 的 自然 。 他 
H, “不 论 一 个 国家 的 土壤 、 气 候 及 疆域 的 大 小 如 何 ， 其 每 
年 生产 的 丰富 或 缺乏 必定 一 一 由 于 独特 情况 之 故 一 一 依 两 个 
情况 而 定 ”， 也 即 劳动 的 技术 ， 以 及 社会 上 生产 者 与 逸 乐 者 
之 间 的 比例 。 他 所 考虑 的 并 不 是 自然 的 因素 ， 而 是 人 的 因素 。 
他 在 书 中 一 开始 就 有 意 地 将 生产 及 地 理 的 因素 排除 掉 。 重 农 
学 派 的 错误 对 他 是 个 警惕 ; 他 们 因 偏 爱 农业 ， 而 使 他 们 混 清 
了 自然 性 与 人 性 ， 并 误 使 他 们 辩 称 土地 本 身 有 创造 力 。 重 农 
学 派对 土地 的 赞美 与 斯 密 的 想法 可 说 是 南 辐 北 辐 。 政 治 经 济 
学 应 该 是 一 门人 的 科学 ; 它 研究 的 是 对 人 而 言 何者 为 自然 ， 
而 不 是 自然 本 身 。 

十 年 后 汤 森 之 《济贫 法 研究 》 一 书 则 集中 在 山羊 与 狗 之 
法 则 上 。 背 景 是 在 智利 海外 太平 洋 中 《和 鲁 滨 孙 飘 流 记 》 中 那 
样 的 小 岛 上 。 在 这 个 小 岛 上 胡 安 .费尔南德斯 (Juan Fernan- 
dez) 放牧 了 几 只 山羊 ， 以 备 将 来 再 访 时 肉食 所 需 。 这 些 山 羊 
以 空前 的 速度 繁殖 ， 并 成 为 一 群英 国 海盗 的 粮仓 ， 这 些 英 国 


一 212 


119 


会 有 什么 显著 之 影响 的 。 汤 森 即 希望 将 他 的 论点 运用 到 《 济 
贫 法 》 之 改革 上 : “ORT AIA AES, Tat 
THRE, AMSHRMASARMANA. — Ma, AA 
饥饿 可 以 激 使 (FA) 去 工作 ; 但 我 们 的 法 律 却说 他 们 不 应 
遭 到 饥饿 。 必 须 承 认 的 是 法 律 也 同样 地 说 他 们 必须 被 强迫 去 
劳动 。 但 是 法 律 上 的 限制 却 伴随 着 许多 纷争 、 暴 力 及 喧 促 ; 
制造 了 不 健康 的 心意 ， 而 且 从 未 能 有 商品 和 合意 的 服务 产生 ， 
反之 ， 使 用 饥饿 为 驱 策 手 段 不 仅 是 和 平 的 、 平 静 的 、 不 断 的 
压力 ， 而 且 ， 作 为 工业 及 劳动 之 最 自然 的 动机 ， 它 也 激 使 工 
人 尽量 发 挥 能 力 ;， 当 他 们 因 得 到 别人 之 自由 施舍 而 感到 满足 
时 ， 将 产生 长 远 的 好 意 及 感激 。 妈 隶 应 该 强迫 工作 ， 而 目 由 
人 应 该 听 由 他 自己 的 判断 与 考虑 ; 不 管 所 得 是 多 是 少 ， 他 应 
该 得 到 充分 就 业 的 保障 ; 而 当 他 侵犯 邻居 的 财产 时 应 受到 


惩罚 “Wo ” 


从 此 政治 科学 有 了 一 个 新 的 起 点 。 从 兽性 的 角度 来 看 人 
类 的 社 群 ， 汤 森 避 开 了 政治 之 基础 这 个 多 半 是 不 可 避免 的 问 
题 ; 在 这 样 做 的 时 候 他 把 一 个 新 的 法 则 观念 引入 人 类 的 思想 
中 ， 这 个 法 则 就 是 自然 的 法 则 (laws of Nature), Æ fi ii 
(T. Hobbes) 之 于 几何 学 的 偏见 ,一 如 休 (David Hume, 
1711 -1776)、 哈 特 利 (Hartley). $425 (Francois Quesnay) 、 
爱 尔 维修 (Claude Adrien Helvetius) 等 人 之 向 往 社 会 现象 的 
牛顿 定律 只 是 一 个 比喻 而 已 : 他 们 热切 地 想 找 出 在 人 类 社会 
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中 普遍 有 效 的 法 则 ， 一 如 自然 界 之 中 的 万 有 引力 定律 一 般 ， 
但 是 他 们 想到 这 是 一 个 关于 人 类 本 身 的 法 则 ， 如 霍 布 斯 所 说 
的 恐惧 之 精神 力量 ， 哈 特 利之 心理 学 中 的 联想 力 ， 魁 奈 的 自 
利 ， 或 爱 尔 维修 的 追求 效用 等 。 他 们 对 此 也 不 太 严谨 : A 
与 柏拉图 一 样 偶 尔 会 用 养性 畜 者 的 观点 来 看 人 类 ， 而 亚当 ， 
斯 密 也 不 会 忽视 实际 工资 与 长 期 劳动 力 供应 之 间 的 关系 。 然 
而 ， 亚 里 士 多 德 曾 说 过 只 有 神 与 野兽 才能 生活 于 社会 之 外 ， 
而 人 类 则 不 属于 这 两 者 。 基 督 教 思想 中 认为 人 与 兽 之 间 的 区 
分 是 本 质 上 的 ， 对 生理 现象 的 研究 决 不 会 与 神学 上 研究 人 类 
团体 之 精神 起 源 相 混 并。 对 霍 布 斯 而 言 ， 假 如 人 是 披 圣 狼 兽 
皮 的 人 ， 那 是 因为 人 在 社会 之 外 就 会 像 对 狼 一 般 ， 而 不 是 在 
人 和 与 狼 之 间 有 什么 共同 的 生物 因素 。 最 后 ， 我 们 更 可 以 指出 
每 一 个 人 类 的 社 群 都 必须 建立 大 致 相同 的 法 律 及 政府 。 但 是 
在 胡 安 . 费尔南德斯 的 小 岛 上 却 是 既 没 有 政府 ， 也 没有 法 律 ; 
然而 在 山羊 与 狗 之 间 却 有 某 种 均衡 。 这 两 者 之 间 的 均衡 是 因 
狗 无 法 捕食 躲 在 石 堆 上 的 山羊 ， 以 及 山羊 成 功 地 逃避 狗 的 追 
捕 才 得 以 维持 住 的 。 维 持 两 者 之 间 的 平衡 不 需要 任何 政府 ; 
它 一 方面 是 由 于 饥饿 的 痛苦 ， 而 另 一 方面 是 由 于 食物 的 缺乏 。 
惟 布 斯 认为 人 类 需要 有 一 专制 君主 ， 因 为 人 类 像 禽兽 一 般 ; 
但 汤 森 却 坚 持 人 类 实际 上 就 是 禽 曾 ， 而 且 正 因为 如 此 ， 只 有 
最 小 限度 的 政治 是 需要 的 。 从 这 个 新 奇 的 观点 来 看 ， 一 个 自 
由 社会 就 可 以 视 为 包括 两 种 不 同 的 人 : 有 产 者 和 劳动 者 。 后 
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者 数目 受到 食物 供应 之 多 拭 的 限制 ; MERMA ZETE, 
饥 狐 就 会 驱 策 他 们 去 工作 。 这 时 已 经 不 需要 保安 官 ， 因 为 饥 
钱 是 比 保安 官 更 好 的 惩罚 工具 。 汤 森 尖 刻 地 说 ， 诉 诸 保安 官 
是 “从 诉 诸 一 个 强 而 有 力 的 权威 者 转 而 诉 诸 一 软弱 的 权威 
者 ”。 

这 种 新 的 理论 基础 ， 密 切 吻 合 着 即将 出 现 的 社会 。 从 18 
世纪 中 叶 起 ， 全 国 性 市 场 已 经 发 展 起 来 ; 谷类 的 价格 不 再 是 
地 方 性 的 价格 ， 而 是 地 区 性 的 价格 ; 这 预 设 着 货币 之 普遍 使 
用 与 商品 之 广泛 的 市 场 性 。 市 场 价格 与 收入 (包括 地 租 与 工 
A) 都 相当 稳定 。 重 农学 派 学 者 最 先 注意 到 这 些 规则 ， 但 他 
们 却 无 法 将 之 在 理论 上 统合 起 来 ， 因 为 当时 法 国 封建 采 邑 的 
收入 仍然 很 普遍 ， 而 劳动 力 经 常 是 半 农 奴 式 的 ， 所 以 地 租 及 
工资 大 都 不 是 由 市 场所 决定 。 但 是 在 亚当 ' BON, X 
国 乡村 已 经 变 成 商业 社会 的 一 部 分 ; 付 给 地 主 的 地 租 以 及 付 
给 农业 劳动 者 的 工资 都 明显 地 受到 市 场 价格 的 影响 。 只 有 在 
极端 例外 的 情形 下 ， 才 由 官方 规定 工资 或 价格 。 然 而 ， 在 这 
一 奇妙 之 新 秩序 下 ， 旧 有 的 社会 阶级 虽然 已 经 失去 了 法 律 的 
特权 并 丧失 了 能 力 ， 但 是 却 仍然 或 多 或 少 地 在 其 从 前 之 阶级 
制度 中 继续 存在 。 虽 然 当 时 已 经 没有 法 律 强制 规定 劳动 者 要 
为 农民 服务 ， 也 没有 规定 农民 必须 充分 服从 地 主 ,但 是 劳动 
者 及 农民 却 一 如 这 些 强 制 仍旧 存在 一 般 地 行事 。 是 什么 样 的 
法 则 使 得 劳动 者 注定 要 服从 主人 ,注定 要 受到 没有 法 律 束 缚 
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的 束缚 ? 是 什么 样 的 力量 使 得 社会 的 各 阶级 分 离 一 如 他 们 是 
不 同类 的 人 ? 在 人 类 之 集团 里 ， 是 什么 样 的 力量 使 得 平衡 与 
秩序 能 够 维持 住 而 不 需要 诉 诸 政府 的 干涉 MARE ALI 
府 的 干涉 ? 

山羊 与 狗 的 例子 似乎 为 这 些 问 题 提供 了 一 个 答案 。 是 人 
类 的 生物 本 能 (而 不 是 一 个 政治 秩序 ) 作为 一 个 社会 之 既定 
的 基础 。 因 此 发 生 了 当时 的 经 济 学 家 们 放弃 了 亚当 斯 密 之 
人 文 主义 基础 ， 而 加 入 了 汤 森 的 阵营 。 马 尔 萨 斯 的 人 人口 律 加 
上 李嘉图 的 报酬 递减 律 使 得 人 与 土地 的 生产 力 成 为 这 个 新 发 
现 之 领域 中 的 基本 要 素 。 经 济 的 社会 独立 于 政治 国家 之 外 而 
出 现 。 

对 19 世纪 思想 之 历史 而 言 ， 最 重要 的 问题 是 在 什么 状况 
之 下 ， 这 个 人 类 之 集合 体 的 存在 一 一 一 个 复杂 的 社会 一 一 会 
变 得 显而易见 。 由 于 这 个 即将 出 现 的 社会 只 是 市 场 制度 而 已 ， 
人 类 社会 此 时 已 面临 一 个 危机 ， 也 就 是 它 已 经 被 转移 到 一 个 
旧 有 之 道德 秩序 一 一 政治 是 其 中 的 一 部 分 一 一 所 不 熟悉 的 基 
础 上 。 贫 穷 这 个 无 法 解决 的 问题 迫使 马尔 萨 斯 与 李嘉图 承认 
了 汤 森 所 陷入 的 目 然 主义 。 





伯 克 则 从 公共 安全 的 角度 去 探讨 贫穷 的 问题 。 他 对 西 印 
度 群岛 之 情形 的 了 解 ， 使 他 认识 到 数 养 一 大 群 奴 隶 而 没有 给 
白 种 主人 提供 适当 之 安全 保障 时 的 危险 性 ， 尤 其 是 在 允许 黑 
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人 持 有 武器 的 情形 下 更 是 如 此 。 他 认为 同样 的 顾虑 也 可 以 适 
用 于 英国 日 增 的 失业 者 ， 因 为 政府 看 起 来 缺乏 足够 调动 的 警 
力 。 虽 然 他 是 家 长 式 之 传统 的 卓越 卫 道 者 ， 但 他 却 是 经 济 目 | 
由 主义 之 热情 支持 者 ， 他 认为 在 经 济 展 宇和 六 有 和 








工作 。 

术 的 问题 。 如 果 资 本 主 
工厂 ， 甚 至 愿意 付 钱 来 
有 工作 能 力 的 贫民 交 给 
人 为 什么 要 成 为 公家 的 


t, Vols. VIL-IX, * 《济贫 法 》 











RO 来 取代 政府 及 行政 教区 的 强制 

很 明显 ， 这 就 涉及 了 一 个 经 国治 
义 的 企业 渴望 得 到 贫民 来 填 满 他 们 的 
获取 他 们 的 劳动 力 ， 而 行政 教区 则 将 
厂家 以 履行 他 们 的 责任 ， 那 么 这 些 穷 


O Webb, S. and B. , English Local Governm« 
之 历史 ”条 。 
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负担 ， 而 由 行政 教区 来 维持 他 们 的 生计 呢 ? 这 是 否 很 明白 地 
指出 另外 有 一 个 比 行政 教区 更 便宜 的 方法 来 驱 策 贫民 去 赚 取 
他 们 的 生计 呢 ? 解决 的 方法 在 于 取消 伊丽莎白 一 世 的 《济贫 
法 》 而 不 以 任何 其 他 法 案 来 取代 它 。 取 消 工资 的 估 定 ， 取 消 
能 工作 者 之 失业 救济 ， 取 消 最 低 工资 ， 也 取消 生存 之 权利 的 
保障 。 劳 动力 应 该 被 当做 一 种 在 市 场 上 找寻 其 价格 的 商品 来 
处 理 。 商 业 的 法 则 实际 上 就 是 自然 的 法 则 ， 因 而 也 就 是 上 帝 
的 法 则 。 这 即 是 从 依赖 柔弱 的 保安 官 ， 转 而 仰赖 万 能 的 饥 狐 
煎熬 。 对 政客 及 行政 官僚 而 言 ， 自 由 放任 政策 是 成 本 、 圣 劳 
最 少 而 又 能 确保 法 律 与 秩序 的 一 个 原则 。 让 市 场 来 对 付 贫民 ， 
其 他 的 事情 就 会 各 得 其 所 。 

在 这 一 点 上 ， 边 沁 这 位 理性 主义 者 ， 与 伯 克 这 位 传统 主 
义 者 一 致 。 对 痛苦 与 快乐 的 衡量 使 得 人 们 避免 任何 可 以 逃避 
的 痛苦 。 如 果 饥 狐 能 达成 这 个 任务 ， 就 无 须 其 他 形式 的 怎 昼 。 
对 于 “法 律 能 为 人 民 的 生计 做 些 什么 ”这 个 问题 ， 边 沙 回答 
道 :“ 直 接 上 来 看 什么 都 不 能 。" 贫穷 是 自然 遗存 在 社会 的 
现象 ， 它 在 物质 上 的 惩罚 就 是 饥 俄 。“ 物 质 之 惩罚 的 力量 已 
经 足够 了 ， 再 使 用 政治 惩罚 是 多 余 的 。"@ 唯一 需要 的 是 对 穷 
人 作 “ 科 学 而 经 济 的 ”处 理 。9 边 沁 强烈 反对 实际 上 等 于 重 


®© Bentham, J. , Principles of Civil Code, Ch.4 Bowring, Vol. I, p. 333. 
Bentham, J. , Principles of Civil Code, Ch. 4 Bowring, Vol. I, p. 333. 
GQ Bentham, J. , Observation on the Poor Bill, 1797. 
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建 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》， 并 允许 公共 救济 及 工资 补贴 之 《 皮 
特 济 贫 法 案 》 (Pitts Poor Law Bill), Mii, WI (AABN 
门徒 ) 在 他 那个 时 代 并 不 是 严格 的 经 济 自由 主义 者 ， 也 不 是 
一 位 民主 主义 者 。 他 的 工业 厂房 是 琐碎 的 功利 主义 管理 (U 
各 种 科学 管理 之 策略 来 实施 ) 的 一 个 梦 糜 。 他 坚信 由 于 社 群 
不 能 完全 不 关心 自己 在 穷困 中 的 命运 ， 因 此 永远 需要 这 种 工 
业 厂 房 。 边 沁 相 信和 贫穷 是 富庶 的 一 部 分 。 他 说 : “在 社会 党 
荣 的 最 高 阶段 ， 大 多 数 人 民 除 了 他 们 日 常 的 劳动 力 之 外 ， 束 
没有 多 少 资源 了 ， 因 而 总 是 过 于 穷困 的 ……”。 因 而 他 建议 
“为 了 贫穷 的 需要 应 设立 定期 的 补助 (措施)”， Kit, AER 
恼 地 指出 ， 这 样 做 的 话 “ 在 理论 上 ， 需求 会 减退 ， 并 因此 打 
击 工 业 ”， 因 为 从 功利 主义 的 观点 看 来 ,政府 的 任务 是 提 高 
和 人们 的 需求 ， 以 便 使 饥饿 的 物质 惩罚 有 效 。2 

以 这 种 使 大 多 数 人 民生 活 在 贫穷 边缘 来 作为 换取 北宋 之 
代价 的 看 法 伴随 着 非常 不 同 的 人 生态 度 。 汤 森 沉迷 于 偏见 及 
感伤 主义 以 维持 他 情绪 上 的 平衡 。 穷 人 的 不 入 是 目 然 的 法 则 ， 
否则 低 贱 、 污 秽 、 可 耻 的 工作 就 不 会 有 人 去 做 。 如 果 不 是 我 
们 能 依赖 穷人 来 工作 ， 英 国会 变 得 怎么 样 呢 ? 他 说 : “ARIE 
是 由 于 下 层 阶 级 间 的 痛苦 与 贫困 而 使 他 们 在 狂暴 的 海洋 或 战 
场 上 面 对 所 有 的 恐惧 中 ?” 但 是 在 发 挥 过 他 那 横 暴 的 爱国 主 


DD Bentham, J. , Principles of Civil Code, p. 314. 


义 之 余 ， 他 却 还 有 些许 空间 来 容纳 较 温 柔 的 感性 。 贫 民 救 济 
当然 应 该 立即 废止 《济贫 法 》“ 是 乐 因 于 一 些 近 乎 夸 雇 的 原 
则 ， 并 主张 去 达成 那些 (在 世界 之 本 质 上 与 构造 上 ) 办 不 到 
的 目的 ”。 但 是 一 旦 这 些 贫困 者 完全 沦 于 富 人 之 慈 莫 的 主宰 
时 ， 谁 又 会 怀疑 “唯一 的 困难 ”就 是 如 何 去 约 束 后 者 的 慈善 
所 造成 的 鲁 其 行动 ? 此 外 ， 诉 诸 慈 翡 的 感性 不 是 也 个 比 由 冷 
酷 之 法 律 责任 而 来 的 感性 高 尚 多 少 吗 ? “在 自然 界 有 什么 比 
为 善 而 来 的 自足 更 为 美丽 ?” 他 反对 将 慈善 事业 与 “行政 教 
区 之 供 餐桌 ”的 冷酷 相对 比 ， 认 为 后 者 从 未 有 过 “ 因 意 外 得 
到 关切 ， 而 表露 出 笔墨 难以 形容 的 真诚 感激 "。“ 当 穷人 必须 
与 富 人 培养 友谊 时 ， 富 人 决 不 会 缺少 解决 穷人 困难 的 倾向 。 
没有 一 个 人 在 读 到 这 些 对 两 个 国度 (穷人 与 富 人 ) 之 内 在 生 
活 的 动人 描写 后 ,会 下 意识 地 怀疑 维多利亚 时 代 的 英国 是 从 
山羊 与 狗 的 岛 同上 得 到 了 他 们 的 感情 教育 。 

埃 德 蒙 ， 伯 克 却 是 一 个 完全 不 同 气 质 的 人 。 像 汤 森 那样 
的 人 在 小 处 犯错 ， 他 却 在 大 处 犯错 。 他 的 才华 使 他 将 残酷 的 
事实 提升 为 悲剧 ， 而 将 感性 赋予 神秘 主义 的 光圈 。“ 当 我 们 
矫 揉 造作 的 去 怜 帆 那些 不 工作 就 不 能 生存 的 人 时 ， 我 们 是 在 
戏弄 人 类 的 身份 地 位 。” 这 当然 是 比 漠不关心 、 空 洞 的 悲 下， 
或 虚假 的 同情 更 好 。 但 是 这 种 现实 主义 的 态度 所 具有 的 冲力 ， 
却 因 他 不 可 思议 的 自负 而 受 损 。 其 结果 就 是 比 而 律 王 还 要 暴 
虑 ， 并 且 失 去 了 适时 改革 的 机 会 。 假 如 伯 克 还 活着 的 话 ， 可 
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易 所 一 一 现在 已 经 变 得 微不足道 。 对 那些 忙于 商业 琐事 的 人 
来 说 ,分 析 性 的 概念 已 经 不 受 欢迎 了 。 当 时 流行 的 看 法 是 : 
对 社会 的 探究 已 经 结束 了 ， 人 类 事务 的 地 图 上 已 经 没有 空白 
点 留 下 来 了 。 在 一 个 世纪 之 后 ， 像 边 沁 那样 的 人 已 经 无 法 存 
在 。 一 旦 工业 生活 的 市 场 组 织 变 成 支配 性 的 制度 ， 其 他 所 有 
的 制度 都 必须 臣服 于 这 一 形式 的 制度 ; 那些 主张 以 入 为 方式 
来 改造 社会 的 天 才 们 现在 已 经 找 不 到 买主 了 。 

边 沁 的 贺 形 监狱 不 只 是 一 个 “压榨 流浪 汉 之 诚实 与 懒 情 
者 之 勤劳 的 工厂 ”,® 它 也 像 英格兰 银行 一 样 分 派 红 利 。 此 外 
他 所 赞助 的 各 种 议案 还 包括 : 改良 专利 制度 ; 有 限 责 任 公司 ; 
每 十 年 一 度 的 人 口 普查 ; 设立 卫生 部 ， 有 息 的 储蓄 券 ; 蔬 荣 
及 水 果 的 冷藏 ， 由 犯人 或 贫民 作业 而 且 以 新 技术 来 生产 的 军 
火 工 厂 ; 把 功利 主义 教 给 中 上 阶级 的 学 校 ; WP Bias A 
tk 会 计 保存 的 制度 ; 公共 教育 的 改革 ; 全 民兵 役 登 记 ; AÑ 
贷 的 自由 化 ; 殖民 地 的 放弃 ; 使 用 避孕 法 以 降低 贫民 的 比率 ; 
组 成 一 联合 股票 公司 以 联结 大 西洋 及 太平 洋 地 区 ; 以 及 其 他 。 
这 些 计 划 中 包含 着 许多 小 幅度 的 改良 ， 例 如 工业 厂房 就 是 基 
于 联想 心理 学 的 成 就 ， 为 了 人 之 改良 与 利用 之 各 种 发 明 的 一 
个 堆积 体 。 虽 然 汤 森 与 伯 克 把 自由 放任 与 立法 的 寂静 主义 联 
结 在 一 起 ， 但 边 沁 并 不 认为 它 会 成 为 改革 的 障碍 。 


@ Stephen, Sir L. , The English Utilitarians , 1900. 
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在 我 们 讨论 1798 REA Ri (William Godwin, 
1756 - 1836, 英国 作家 及 政治 哲学 家 一 一 译 者 注 ) 的 复 
国 一 一 古典 经 济 学 即 穆 始 于 此 一 一 之 前 ， 先 让 我 们 回 述 一 下 
这 个 时 代 的 背景 。 戈 德 温 《政治 的 正义 》 (Political Justice) 
一 书 是 针对 伯 克 《 法 国 大 革命 的 反省 》 (Reflections on the 
French Revolution, 1790) 一 书 而 写 的 。 它 出 版 于 取消 人 身 保 
护 令 (1794) 以 及 迫害 民主 的 通信 协会 ( Correspondence So- 
cieties) 等 一 系列 高 压 政策 之 前 。 这 时 英国 正在 跟 法 国 作战 ， 
而 法 国 大 革命 的 恐怖 使 得 “民主 ”一 词 变 成 社会 革命 的 同 义 
词 。 但 是 英国 的 民主 运动 一 一 这 是 由 普 莱 斯 博士 (Dr. Price) 
之 “ 老 犹 太 人 ”的 说 教 (1789) 所 激 起 的 ， 并 且 在 潘恩 《人 
类 的 权利 》( The Rights of Man, 1791) 一 书 中 达到 其 写作 的 
高 峰 一 一 只 局 限于 政治 领域 ;而 贫苦 劳动 者 的 不 满 仍 然 得 不 
到 回应 ; 在 那些 鼓吹 全 民 投 票 制 与 定期 召开 国会 的 小 册子 里 
都 只 略为 提 及 《济贫 法 》 的 问题 。 然 而 ， 在 实际 上 ， 地 主 们 
的 决定 性 对 抗 手段 却 是 以 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 的 形式 出 现在 
《济贫 法 》 的 范围 内 。 行 政教 区 退 到 一 个 人 为 的 困境 之 后 ， 
并 且 在 其 掩护 之 下 较 滑铁卢 之 役 多 存在 了 20 年 。18 世纪 90 
年 代 时 一 些 仓促 制定 之 政治 迫害 措施 ， 若 单独 存在 的 话 ， 其 
恶劣 影响 必 能 很 快 地 加 以 克服 ， 但 是 由 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 
所 引发 的 退化 过 程 却 在 英国 留 下 了 无 法 洗刷 的 污点 。 它 将 地 
主 阶级 的 寿命 延长 了 40 年 ， 其 代价 却 是 牺牲 一 般 人 民 的 奋发 


一 226 


129 


《 反 合 并 法 案 》 (Anti-Combination Laws) ， 这 是 可 能 成 为 事实 
的 。 这 个 错误 的 预期 有 助 于 说 明 他 们 在 解释 农村 工资 之 低 水 
平时 没有 追溯 到 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 一 “这 其 实 是 其 真正 的 
起 因 一 一 而 将 之 视 为 所 谓 工资 铁 律 之 运作 的 明确 证 据 。 基 于 
这 些 了 解 ， 我 们 现在 必须 转述 经 济 学 这 门 新 的 学 科 。 

汤 森 的 自然 主义 ， 并 不 是 政治 经 济 学 这 门 新 科学 之 唯一 
可 能 的 基础 。 一 个 经 济 社会 的 存在 显示 在 价格 的 规律 ， 以 及 
由 这 些 价格 而 来 之 所 得 的 稳定 性 之 上 ; 据 此 ， 经 济 的 规律 可 
以 从 价格 中 直接 导出 来 。 使 得 古典 经 济 学 在 自然 主义 中 寻找 
其 基础 的 原因 是 当时 许多 生产 者 面临 无 法 解释 的 困境 一 就 
我 们 今天 所 知 ， 这 是 无 法 从 旧 的 市 场 法 则 中 找 出 脉络 来 的 。 
当时 的 人 所 面临 的 事实 大 致 是 这 样 的 : 劳动 人 民 过 去 经 常生 
活 在 贫困 的 边缘 (至少 考 虑 到 不 断 改变 的 一 般 标 准时 是 如 
此 ); 自从 机 器 出 现 以 后 ， 他 们 的 生活 水 平 仍然 没 超出 生存 
KE; 现在 经 济 社会 终于 实现 了 ， 一 个 无 可 置疑 的 事实 是 : 
经 过 若干 代 人 之 后 ， 这 些 贫苦 的 劳动 人 民 在 物质 生活 水 平 上 ， 
如 果 不 是 变 得 更 坏 的 话 ， 也 丝毫 没有 改善 。 

如 果 事 实 之 确切 证 据 是 指向 一 个 方向 的 话 ， 就 工资 律 而 
言 ， 它 实际 上 是 源 自 一 条 法 律 ( 即 《 斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 一 一 
译 者 注 ) 。 其 作用 就 是 使 工资 压低 到 最 低 标准 。 当 然 ， 从 资 
本 主义 制度 下 之 任何 一 致 的 价格 理论 与 所 得 理论 来 看 ， 这 看 
起 来 不 只 是 误导 的 而 且 实际 上 是 荒 雇 的 。 总 之 ， 由 于 工资 律 
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不 能 基于 任何 人 类 行为 之 理性 规则 上 ， 这 一 个 假 的 表象 ， 只 
得 从 人 与 土地 之 生产 力 这 个 自然 的 事实 中 演绎 出 工资 律 ， 一 
如 以 马尔 萨 斯 之 人 口 律 加 上 报酬 递减 律 而 呈现 出 来 的 。 正 统 
经 济 学 之 基础 中 的 自然 主义 成 分 主要 是 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 
所 制造 出 来 之 条 件 产生 的 结果 。 

李嘉图 或 马尔 萨 斯 都 没有 明白 资本 主义 制度 是 如 何 运作 
的 。 在 《国富 论 》 出 版 了 一 个 世纪 之 后 ， 人 们 才 逐 渐 了 解 在 
市 场 制度 之 下 ， 生 产品 包含 了 生产 元 素 。 在 产品 数量 增加 时 ， 
其 包含 的 生产 元 素 也 必定 会 增加 。@ 虽然 亚当 ， 斯 密 跟 随 着 
洛克 而 误 以 为 价值 源 自 劳动 ， 但 是 他 的 现实 感 使 他 不 坚持 这 
个 看 法 而 保持 了 论点 的 一 致 。 他 虽然 弄 不 清 价格 因素 的 各 种 
观点 ， 但 却 正确 地 指出 在 一 个 社会 里 ， 如 果 大 多 数 成 员 都 是 
穷困 时 ， 这 个 社会 必然 无 法 兴旺 。 这 个 在 今天 看 来 几乎 是 不 
喻 自明 的 事实 ， 在 他 那 时 候 却 是 一 个 费解 的 现象 。 亚 当 . 斯 
密 自己 的 看 法 是 : 全 面 的 繁 富 必然 会 下 渗 到 一 般 的 人 民 ; 社 
会 愈 变 愈 富 而 其 人 民 却 愈 来 愈 穷 是 不 可 能 的 。 不 幸 的 是 ， 后 
来 出 现 的 现象 并 不 支持 他 的 论点 ; 当 这 些 理论 家 必须 面 对 事 
实时 ， 李 嘉 图 不 得 不 辩 称 : 在 社会 愈 来 愈 进展 时 ， 会 愈 来 傅 
难以 购 得 食物 ， 而 且 地 主 会 愈 来 愈 富 ， 进 而 剥削 资本 家 及 工 
人 ; 资本 家 及 工人 的 利益 互相 冲突 ， 但 是 这 些 冲 突 却 没有 长 
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远 的 影响 力 ， 因 为 工资 永远 无 法 超出 基本 生活 水 平 ， 而 利润 
最 后 也 会 干 润 。 泛泛 而 言 ， 上 述 的 这 些 论点 的 确 包 含 了 一 些 
道理 ,但 是 作为 对 资本 主义 的 解释 而 言 ， 没 有 比 它们 更 不 真 
实 和 深奥 难 解 的 了 。 然 而 ， 这 些 事实 本 身 就 构成 了 自 相 矛盾 
的 模式 ,而 且 即 使 在 今天 我 们 仍 难以 了 解 它们 。 不 足 为 奇 的 
是 ,在 经 济 学 里 ， 虽 然 学 者 们 号 称 是 从 人 类 的 (而 不 是 动物 
与 植物 的 ) 行为 中 抽 离 出 生产 与 分 配 法 则 ， 但 他 们 却 仍 须 诉 
诸 动 植物 之 繁殖 来 解决 问题 。 

让 我 们 简略 地 考察 一 下 在 斯 皮 纳 姆 兰 制 时 期 商定 经 济 理 
论 之 基础 这 个 事实 一 一 在 表面 上 看 起 来 似乎 是 一 竞争 性 的 市 
场 经 济 ， 实 际 上 却 是 没有 劳动 力 市 场 的 资本 主义 一 一 的 影响 。 

Bt, 古典 经 济 学 家 的 经 济 理 论 在 本 质 上 就 混淆 不 清 。 
财富 与 价值 之 间 的 比较 ， 使 李嘉图 之 经 济 学 的 每 一 个 部 分 都 
充斥 着 令 人 困扰 的 伪 问 题 。 亚 当 … 斯 密 遗 留 下 来 的 工资 一 资 
金 理论 (wage-fund theory) 就 是 导致 误解 的 丰富 源泉 。 古 典 
经 济 学 理论 除了 一 些 像 地 租 、 赋 税 、 国 外 贸易 等 特殊 理论 确 
实 有 些 灼 见 之 外 ， 它 包括 一 些 没有 希望 的 人 企图， 希望 从 一 些 
空洞 的 名 词 一 一 这 些 名 词 想 去 解释 价格 的 行为 ， 所 得 的 形成 ， 
生产 的 过 程 ， 成 本 对 价格 、 利 润 水 平 、 工 资 水 平 、 利 息 水 平 
的 影响 ， 而 这 些 大 都 像 以 往 一 样 上 暧昧 不 清 一 一 去 得 到 明确 的 
结论 。 


其 次 ， 就 当时 这 些 问题 所 出 现 的 情况 而 言 ,没有 其 他 的 
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结果 是 可 能 的 。 没 有 任何 单一 的 理论 体系 可 以 解释 这 些 事实 ， 
就 如 它们 并 不 是 任何 一 个 体系 的 一 部 分 一 样 ， 这 些 事实 实际 
上 是 两 个 互相 排斥 的 制度 一 一 新 生 的 市 场 经 济 ， 以 及 生产 之 
最 重要 的 因素 ， 劳 动 领域 内 之 家 长 式 的 规制 一 一 同时 在 社会 
上 交互 作用 的 结果 。 

再 次 ， 古 典 经 济 学 者 所 提出 的 看 法 ， 对 了 解 经 济 社会 的 
性 质 ， 有 深远 的 影响 。 当 支配 市 场 经 济 之 法 则 逐渐 被 人 了 解 
时 ， 这 些 法 则 就 被 置 于 自然 本 身 的 权威 之 下 。 报 酬 递减 律 是 
植物 生理 学 上 的 定律 。 马 尔 萨 斯 的 人 口 律 反 映 出 人 类 的 繁殖 
力 与 土地 之 生产 率 之 间 的 关系 。 这 二 者 的 驱动 力 都 是 自然 的 
力量 ， 也 就 是 动物 的 性 本 能 以 及 土壤 中 植物 的 生长 。 它 们 所 
涉及 的 法 则 也 就 是 汤 森 所 举 的 山羊 与 狗 之 法 则 : 自然 有 其 限 
制 ， 一 旦 超过 了 这 个 限制 ， 人 类 就 无 法 繁殖 ， 而 这 个 限制 是 
由 食物 的 供给 量 决定 的 。 跟 汤 森 一 样 ， 马 尔 萨 斯 下 结论 说 多 
余 的 人 会 被 消灭 掉 ; 当 山 羊 被 狗 消 灭 了 ， 狗 就 会 因 食物 个 足 
而 饥 狐 。 对 马尔 萨 斯 而 言 ， 这 个 抑制 性 的 制止 工具 就 是 借 着 
自然 的 残酷 力量 来 除 掉 多 余 的 个 体 。 除 了 饥 狐 以外， 人 们 也 因 
其 他 原因 而 灭绝 ， 如 战争 、 瘟 疫 ， 及 恶 行 等 ， 因 此 人 们 也 同样 受 
制 于 自然 的 摧毁 力 。 严 格 地 说 ， 这 包含 着 一 个 矛盾 ， 因 为 它们 借 
社会 的 力量 来 达成 自然 所 需要 的 平衡 ， 然 而 ， 马 尔 萨 斯 对 这 个 批 
评 可 能 会 答辩 道 : 如 果 没 有 战争 与 恶 行 一 一 也 就 是 在 一 个 完美 
的 社会 里 一 一 饿 死 的 人 数 大 概 会 不 下 于 因 和 平 的 美德 而 挽回 生 
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命 的 人 数 。 本 质 上 ， 经 济 社会 就 是 建立 在 自然 之 冷酷 的 现实 上 ; 
如 果 人 们 不 遵从 支配 这 个 社会 的 法 则 ， 可 怕 的 剑 子 手 就 会 扼杀 那 
些 没有 远见 者 的 子孙 。 一 个 竞争 性 社会 的 法 则 是 被 置 于 生死 关头 
之 惩罚 之 下 的 。 | 

像 贫穷 这 个 令 人 苦恼 的 问题 ， 其 真正 的 意义 现在 已 经 很 明 
BT: 支配 经 济 社会 的 法 则 并 不 是 人 类 的 法 则 。 亚 当 , 斯 密 与 汤 
森 之 间 的 歧 见 已 经 扩大 为 一 道 鸿 沟 ， 一 个 对 立体 出 现 了 ， 它 标志 
着 19 世纪 意识 的 诞生 。 从 这 个 时 候 开始 ， 自 然 主 义 的 阴魂 纠缠 
着 人 文科 学 ; 而且， 把 社会 重新 整合 到 人 的 世界 中 去 变 成 社会 思 
想 之 演进 进一步 再 想 达到 的 目标 。 就 此 而 言 ， 马 克 思 经 济 学 想 要 
达到 这 个 目标 在 本 质 上 是 不 成 功 的 ， 其 失败 的 原因 是 马克 思 太 回 
执 于 李嘉图 及 自由 主义 经 济 学 的 传统 。 

古典 经 济 学 者 并 不 是 没有 意识 到 这 个 需要 。 马 尔 萨 斯 与 
李嘉图 并 不 是 对 穷人 的 命运 漠不关心 ， 但 他 们 的 慈悲 心肠 却 
只 将 一 个 假 的 理论 推展 到 一 个 更 曲折 的 途径 上 去 。 工 资 铁 律 
就 包括 了 一 项 广为人知 的 附 言 ， 也 就 是 劳工 阶级 的 需求 愈 高 
时 ， 基 本 生活 水 平 就 会 提升 得 愈 高 ， 而 工资 铁 律 也 就 无 法 将 
工资 压 到 这 一 水 平 之 下 。 马 尔 萨 斯 的 希望 就 是 寄托 在 这 一 个 
“贫困 的 标准 ”之 上 ;@ 他 希望 用 各 种 方法 来 提高 这 个 标准 ， 


® Hazlitt, W. , A Reply to the Essay on Population by the Rev. T. A. Malthus in 
a Series of Letters, 1803. 
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他 认为 如 此 一 来 ， 就 可 以 将 那些 依 他 的 法 则 原 应 贫困 党 倒 的 
人 从 最 低 形式 的 贫困 中 挽救 出 来 。 根 据 同样 的 推理 ， 李 嘉 图 
也 希望 在 所 有 的 国家 里 ， 劳 工 阶级 可 以 分 享 到 舒适 与 快乐 ， 
“而 且 他 们 也 应 该 在 各 种 合法 的 途径 下 ， 被 鼓励 去 努力 争取 
这 些 " 。 可 笑 的 是 ,为 了 避免 残酷 的 自然 法 则 ， 人 们 此 时 被 
要 求 去 提高 他 们 本 身 的 饥饿 水 平 。 然 而 ， 就 古典 经 济 学 者 而 
言 ， 这 些 无 疑 是 他 们 真诚 的 意图 ， 也 就 是 将 穷人 从 他 们 的 理 
论 所 造成 的 厄运 中 解救 出 来 。 

以 李嘉图 来 说 ， 他 的 理论 就 包含 抗拒 僵硬 之 自然 主义 的 
成 分 在 内 。 这 个 成 分 一 一 广泛 地 存在 于 他 的 整个 理论 体系 之 
中 ， 并 且 深 植 于 他 的 价值 理论 之 中 一 一 就 是 劳动 的 原则 。 他 
完成 了 洛克 与 斯 密 所 开始 的 工作 ， 也 就 是 经 济 价值 的 人 性 化 ; 
重 农学 派 所 归 诸 自然 者 ， 李 嘉 图 还 诸 人 类 。 他 在 一 个 错误 前 
提 之 下 研究 劳动 ， 并 视 之 为 产生 价值 的 唯一 标准 。 因 此 ， 这 
就 将 经 济 社会 中 各 种 可 能 的 交易 化 约 为 自由 社会 里 公平 交易 
的 原则 。 

在 李嘉图 的 理论 体系 里 ， 自 然 主 义 及 人 本 主义 共存 ， 并 
且 为 了 取得 经 济 社会 中 的 主导 地 位 而 互相 竞争 。 这 一 情势 的 
动力 是 压倒 性 的 力量 。 其 结果 是 一 竞争 性 市 场 取 得 目 然 过 程 
中 无 法 抗拒 之 推动 力 的 趋势 。 自 律 性 市 场 现在 已 经 被 认为 是 
顺从 自然 之 冷酷 无 情 的 法 则 ， 而 市 场 之 束缚 的 解除 也 成 了 不 
可 避免 的 必然 性 。 一 个 劳动 力 市 场 的 创造 是 在 社会 体 上 从 事 
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当 什么 作用 的 角度 来 看 国家 ;只 从 设计 来 使 社 群 避免 受到 伤 
害 之 有 益 的 干涉 介入 这 个 角度 来 看 国家 ， 而 不 是 显著 地 从 社 
会 的 组 织 来 看 国家 。 他 也 并 不 反对 机 器 (其 中 立 的 性 质 是 他 
所 了 解 的 ) 。 但 不 论 是 国家 的 政治 机 器 ， 或 是 机 器 的 技术 装 
置 ， 都 不 能 使 他 无 视 于 真正 的 现象 ， 人 类 的 社会 。 他 反对 从 
动物 的 角度 来 看 社会 ， 并 据 此 驳斥 马尔 萨 斯 与 李嘉图 的 一 管 
之 见 。 他 思想 的 阿 基 米 得 点 是 他 之 背离 基督 教 ， 他 责备 基督 
教 “个 人 主义 化 ”， 责备 基督 教 把 责任 固着 于 个 人 本 身 ， 因 
MEET (KOERS) 社会 实体 以 及 对 个 人 之 强 而 有 力 
的 影响 。 他 攻击 “个 人 主义 化 ”的 真正 意义 是 他 坚持 主张 人 
类 动机 之 社会 起 源 这 一 个 看 法 : “个 人 主义 化 的 人 以 及 在 基 
督 教 中 真正 有 价值 的 事情 ， 是 那样 的 分 离 以 至 于 永远 都 不 能 
结合 起 来 。 正 是 欧文 对 社会 的 发 现 使 他 超越 了 基督 教 并 立 
足 于 基督 教之 外 的 基点 上 。 他 领悟 到 这 个 真理 ， 因 为 社会 是 
真实 的 ， 人 必须 从 属于 社会 。 人 们 可 以 说 他 的 社会 主义 是 基 
于 人 类 意识 之 改造 (而 这 是 经 由 对 社会 实体 之 认识 而 达到 
的 )。 他 写 道 “倘若 以 人 类 所 取得 之 新 力量 都 无 法 消除 罪恶 
之 原因 的 话 ， 他 们 就 知道 这 些 罪恶 是 必然 而 无 可 避免 的 ; 这 
时 幼稚 无 效 的 抱怨 就 会 停止 。” 

欧文 可 能 刻意 夸张 了 那些 力量 ， 和 否则 他 很 难 向 拉 纳 克 坷 
(Lanark County， 今 苏格兰 中 南部 地 方 一 一 译 者 注 ) 的 保安 官 
(TEM: 社会 应 该 立刻 从 “社会 的 核心 ”重新 开展 一 一 这 是 
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他 在 他 的 实验 村 落 小 区 所 发 现 的 。 这 种 源源 涌现 的 想象 只 有 
天 才 才 有 ， 如 果 没 有 这 样 的 天 才 的 话 ， 人 类 就 会 因为 缺少 对 
自身 的 了 解 而 无 法 存在 。 但 更 重要 的 是 他 指出 由 于 社会 中 徘 
恶 的 缺乏 所 产生 的 必然 限制 ， 自 由 有 不 能 消除 的 边界。 但 是 
欧文 认为 直到 人 类 运用 他 新 取得 的 力量 去 转变 了 社会 之 后 ， 
这 个 边界 才 会 变 得 很 明显 ;然后 人 们 才 会 以 成 熟 的 心态 ， 而 
非 幼稚 的 抱怨 ， 来 接受 这 一 边界 的 限制 。 

欧文 在 1817 年 描述 了 西方 人 已 经 踏 入 的 路 途 ， 他 的 观点 
总 结 了 即将 来 到 之 世纪 的 问题 。 他 指出 : “如 果 任 他 们 目 由 
发 展 ”的 话 ， 机 器 生产 会 产生 巨大 的 影响 。“ 在 一 个 国家 之 
内 机 器 生产 的 扩散 ， 会 使 居民 产生 新 的 特质 ， 由 于 这 种 特质 
不 利于 个 人 或 公众 的 幸福 ， 它 会 产生 可 悲 而 持久 的 罪恶 ， 除 
非 这 种 倾向 能 以 立法 的 干涉 和 立法 的 导向 来 加 以 对 抗 。 AR 
据 图 利 与 利润 的 原则 来 组 织 整 个 社会 必定 有 深远 的 影响 。 他 
从 人 类 之 特性 的 角度 将 这 些 结果 加 以 明确 陈述 。 这 种 新 的 制 
度 体 系 最 明显 的 影响 是 摧毁 了 人 们 安土 重 迁 的 传统 特性 ， 并 
且 把 他 们 晓 化 为 一 种 新 形态 的 人 : E, HU. RAZAS 
自律 一 一 粗暴 、 无 情 ， 劳 工 与 资本 家 两 者 都 是 一 个 例子 。 他 
由 此 进一步 推论 : 这 种 原则 自然 不 利于 个 人 及 社会 的 桩 福 。 
这 种 情 状 会 产生 严重 的 罪恶 ， 除 非 市 场 制度 的 内 在 倾向 能 以 
立法 的 程序 有 效 地 加 以 抑制 。 的 确 ， 他 所 指出 的 劳动 者 的 世 
惨状 况 部 分 可 归咎 于 “贴补 制 "。 但 是 ,本质 上 他 在 城镇 工 
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人 与 乡村 工人 身上 都 看 到 相同 的 情形 ， 也 就 是 “他 们 现时 所 
处 的 状况 比 在 引进 机 械 生产 之 前 更 为 沉沦 、 更 为 悲惨 ， 而 他 
们 的 生存 却 有 赖 于 机 械 生产 的 成 功 "。 他 在 此 再 一 次 强调 帝 
沦 与 悲惨 ， 而 非 收 入 ， 才 是 事情 的 真相 。 至 于 导致 这 一 沉沦 
的 主因 ， 他 再 度 正确 地 指出 是 因为 工人 依赖 工厂 来 维持 基本 
的 生存 。 在 此 他 了 解 到 一 个 事实 ， 也 就 是 表面 上 看 似 一 经 济 
问题 者 ， 实 际 上 是 一 个 社会 问题 。 从 经 济 上 来 说 ， 工 人 确实 
是 被 剥削 了 ; 在 交易 中 他 没有 得 到 应 有 的 一 份 。 昌 然 这 一 点 
很 重要 ， 但 却 不 是 重点 。 工 人 尽管 受到 剥削 ， 他 在 财务 上 的 
情况 可 能 比 以 前 更 好 。 对 个 人 之 幸福 与 公众 之 幸福 的 最 大 伤 
害 是 市 场 制 摧毁 了 他 的 社会 环境 、 他 的 街坊 、 他 在 社 群 中 的 
地 位 以 及 他 的 同业 公会 ; 总 而 言 之 ， 也 就 是 摧毁 了 以 往 包 含 
在 经 济 活动 之 中 之 人 的 关系 、 自 然 的 关系 。 工 业 革 命 导 致 了 
社会 的 解体 ， 而 贫穷 问题 只 不 过 是 这 一 个 事件 之 经 济 面 而 已 。 
欧文 正确 地 指出 : 除非 以 立法 干预 与 立法 导 引 的 方法 来 对 岳 
这 些 破坏 性 的 力量 ， 否 则 更 广泛 而 持久 的 罪恶 会 接 是 而 至 。 

当时 他 并 没有 预料 到 他 所 呼吁 的 社会 自 保 措施 ， 根 本 无 
法 抗衡 经 济 制 的 运作 。 
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第 二 卷 ” 社 会 的 自我 保护 


第 十 一 章 . 自然， 生产 组 织 


在 一 整个 世纪 之 内 ， 现 代 社 会 的 原动力 是 由 一 双重 倾向 
支配 着 : 一 方面 是 市 场 不 断 地 扩张 ， 另 一 方面 是 这 个 倾向 遭 
到 一 1 | 一 个 特定 的 方 
一 个 相反 的 倾向 对 社会 的 保护 虽然 极为 
重要 ,但 是 却 跟 市 场 的 自律 互 不 兼容 ， 因 而 也 跟 市 场 本 喘 互 
不 兼容 。 

市 场 制度 急速 地 发 展 ; 它 吞 只 了 时 间 与 空间 ， 而 且 借 着 
银行 通货 的 创造 而 产生 了 前 所 未 闻 的 动力 。 大 约 1914 年 ， 其 
发 展 达到 识 峰 时 ， 它 已 将 全 世界 的 每 一 个 角落 、 所 有 的 居民 
以 及 他 们 还 没有 降生 的 后 代 子 孙 、 自 然 人 以 及 所 谓 公司 之 巨 
大 虚构 体 ， 都 包含 在 里 面 。 一 种 新 的 生活 方式 扩散 到 全 球 ， 
这 是 基督 教 开始 其 事业 以 来 前 所 未 有 的 ， 只 是 这 个 时 代 之 市 
场 扩张 完全 是 一 种 物质 层面 的 。 
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式 的 手段 就 是 在 生产 、 劳 动 与 土地 等 要 素 上 抑制 市 场 的 活动 。 
这 就 是 干涉 主义 的 主要 功能 。 

生产 组 织 也 受到 同样 来 源 的 威胁 。 不 论 是 工业 、 农 业 或 
商业 ， 只 要 它们 直接 受 市 场 之 价格 波动 的 影响 ,就 会 面临 危 
险 。 在 市 场 制度 之 下 ， 如 果 价 格 下 降 ， 企 业 就 受到 伤害 ; 除 
非 所 有 与 成 本 支出 相关 的 因素 也 都 按 比例 下 降 ， 否 则 “各 有 
关 的 企业 ”就 会 面临 破产 ， 价 格 的 下 降 有 时 并 不 是 因为 生产 
成 本 的 降低 ， 而 只 是 由 于 货币 制度 被 组 织 起 来 。 事 实 上 ， 正 
如 我 们 以 后 会 看 到 的 ， 这 是 自律 性 市 场 下 的 一 个 实际 的 例子 。 

大 体 上 ,购买力 是 由 市 场 本 身 之 活动 来 供给 、 凋 市 的 ; 
这 意味 着 : 当 我 们 说 货币 是 一 种 商品 ， 其 数量 是 被 商品 
如 货币 一 样 ， 也 是 以 商品 的 形式 发 生 作用 一 一 之 供给 与 需求 
控制 的 ， 这 就 是 大 家 所 知道 的 古典 货币 理论 。 根 据 这 个 理论 ， 
货币 只 不 过 是 一 种 比 其 他 的 商品 更 常用 于 交易 之 商品 的 别称 ， 
因而 取得 货币 之 主要 目的 就 是 为 了 促进 交易 。 用 皮革 、 午 、 
贝壳 还 是 黄金 作为 货币 并 不 重要 ; 作为 货币 使 用 之 物品 的 价 
值 就 好 像 有 关 食 物 、 衣 服 、 装 饰品 或 其 他 目的 ， 只 有 它们 的 
用 处 是 被 企 求 着 。 假 如 黄金 被 用 来 当 货 币 ， 其 价值 、 数 量 与 
价格 变动 是 被 应 用 到 其 他 商品 之 同一 个 法 则 支配 。 任 何其 他 
的 交易 手段 都 涉及 市 场 之 外 通货 的 创造 ， 这 一 创造 的 活 
动 一 一 不 管 是 由 银行 或 者 政府 创造 
的 一 种 干涉 。 其 关键 是 作为 货币 使 用 的 物品 与 其 他 的 商品 没 
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有 什么 差别 ;其 供给 与 需求 像 其 他 商品 一 样 受到 市 场 的 调节 ; 
结果 是 所 有 赋 子 其 他 特征 一 一 把 货币 看 做 用 来 作 间接 交易 之 
手段 的 商品 一 一 给 货币 的 想法 是 先天 上 就 错 了 。 跟 着 而 来 的 
推论 是 ， 如 果 黄 金 是 用 来 作为 货币 的 话 ， 银 行 票 券 就 代表 黄 
金 。 根 据 这 种 看 法 ， 李 嘉 图 学 派 主张 由 英格兰 银行 来 发 行 通 
货 。 事 实 上 ， 舍 此 之 外 就 没有 其 他 更 好 的 方法 来 保证 货币 制 
度 不 会 受到 国家 的 “干涉 ”， 并 且 因 而 保证 市 场 的 自律 性 。 

因此 ， 关 于 商业 方面 ， 也 存在 着 与 社会 之 自然 本 质 、 人 
文本 质 方面 极为 相似 的 情境 。 自 律 性 市 场 对 它们 都 是 一 个 威 
胁 ， 而 且 也 都 是 为 了 本 质 上 很 相似 的 理由 。 如 果 工 厂 立法 与 
社会 法 是 用 来 保护 工人 在 劳动 力 方面 不 被 视 为 商品 ， 如 果 士 
地 法 与 农业 关税 是 用 来 保护 自然 资源 与 乡村 文化 不 被 视 为 商 
品 ， 那 么 中 央 银 行 与 货币 体系 的 管理 是 需要 的 ， 以 使 制造 业 
与 其 他 生产 企业 不 会 受到 把 货币 当做 商品 的 伤害 。 很 矛盾 的 
是 ,不 只 是 人 与 自然 资源 需要 避免 自律 性 市 场 之 毁灭 性 影响 ， 
就 是 资本 主义 生产 组 织 本 身 也 需要 避免 自律 性 市 场 之 毁灭 性 
影响 。 

现在 让 我 们 回 到 前 面 所 提 及 的 双重 倾向 。 它 可 以 比拟 为 
社会 之 中 两 种 组 织 原则 的 作用 ,两 者 各 有 其 特殊 之 制度 目的 、 
各 有 特定 之 社会 力量 的 支持 ， 而 且 根据 本 身 之 特殊 的 方法 行 
事 。 其 中 之 一 就 是 经 济 自由 主义 的 原则 ， 其 目的 是 要 建立 一 
个 目 律 性 的 市 场 ， 受 到 商人 阶级 的 支持 ， 而 且 使 用 自由 放任 
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与 自由 贸易 为 其 手段 ; 另 一 个 原则 是 社会 保护 的 原则 ， 其 目 
的 是 和 人类、 自然 与 生产 组 织 的 保护 ， 受 到 最 直接 市 场 制度 所 
伤害 的 人 的 支持 一 一 主要 是 工人 阶级 与 地 主 阶级 ， 但 并 不 限 
于 此 ， 它 使 用 保护 性 立法 、 限 制 性 的 公会 ， 以 及 其 他 干涉 工 
具 为 其 手段 。 

在 此 ， 强 调 阶 级 是 重要 的 。 地 主 阶级 、 中 产 阶级 与 工人 
阶级 为 社会 提供 服务 ， 构 成 了 整个 19 世纪 的 社会 史 。 他 们 的 
重要 性 是 因 他 们 完成 了 当时 社会 分 派 给 他 们 的 任务 。 中 产 阶 
级 是 初生 之 市 场 经 济 的 鼓吹 者 ; 整体 来 看 ， 他 们 的 商业 利益 
在 生产 、 就 业 方面 是 平行 于 一 般 利 益 的 ;如果 商业 兴盛 ， 所 
有 人 都 有 工作 的 机 会 ， 地 主 有 收取 地 租 的 机 会 ;如 果 市 场 不 
断 扩张 ， 他 们 就 可 以 自由 而 迅速 地 进行 投资 ; 如 果 商 业 团体 
能 成 功 地 与 外 国 商人 竞争 ， 那 么 国家 的 币值 就 会 稳定 。 故 一 
方面 ， 商 人 阶级 却 没有 特殊 的 器 官 去 感觉 到 各 种 危机 ， 如 对 
劳工 之 体力 的 剥削 ， 对 家 庭 生 活 的 破坏 ， 对 街坊 邻居 的 侵袭 ， 
对 森林 的 小 伐 ， 对 河川 的 污染 ， 行 会 规范 的 退化 ， 风 俗 习 惯 
的 凋 数 ， 生 活 (包括 居住 与 工艺 ) 之 全 面 退 化 ， 一 如 不 影响 
到 利润 之 许 许多 多 私人 生活 形式 、 公 共生 活 形式 的 全 面 退化 。 
中 产 阶级 对 利润 观念 有 几 近 神圣 的 信念 ， 由 此 他 们 尽 了 他 们 
在 历史 发 展 上 的 功能 ， 虽 然 这 使 他 们 没有 资格 成 为 其 他 利益 
的 守卫 者 一 一 这 跟 良好 的 生活 、 生 产 的 促进 一 样 重要 。 在 这 
里 就 有 着 那些 并 不 从 事 于 在 生产 上 应 用 昂贵 、 复 杂 、 特 殊 之 
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第 十 二 章 ”自由 主义 的 诞生 


经 济 自由 主义 是 一 个 社会 致力 于 市 场 制度 之 建立 时 的 组 
织 原则 。 它 原来 只 是 一 种 非 官僚 作风 之 方法 的 倾向 而 已 ， 后 
来 演变 成 一 种 真实 的 信念 ， 认 为 人 可 以 经 由 自律 性 的 市 场 得 
到 世俗 性 的 救赎 。 这 样 的 狂热 信念 源 自 它们 自己 献身 于 其 中 
的 事业 突然 之 间 急 剧 恶化 了 : 这 可 见 诸 无 事 人 民 所 遭受 之 伤 
害 的 深度 ， 以 及 在 建立 一 个 新 秩序 时 ， 所 引起 之 广泛 的 变化 。 
自由 主义 者 只 有 在 应 一 充分 发 展 之 市 场 经 济 的 需要 时 ， 才 发 
挥 其 布道 者 般 的 热忱 。 

通常 将 自由 放任 的 政策 提早 到 18 世纪 中 期 一 一 当时 这 个 
宣传 口号 首次 在 法 国 出 现 一 一 是 全 然 不 符合 史实 的 ; 我 们 可 
以 确实 地 说 在 其 后 两 代 人 中 ， 经 济 自由 主义 只 是 一 个 间 软 性 
的 倾向 。 直 到 1820 年 ， 它 才 具 有 三 个 古典 的 教义 : 必须 由 市 
场 来 决定 劳动 的 价格 ; 货币 的 发 行 必 须 受 一 独立 机 构 的 支配 ; 
商品 必须 能 在 国 与 国之 闻 自 由 流通 而 不 受阻 挠 或 保护 ; 简单 
地 说 ， 就 是 劳动 力 市 场 、 金 本 位 制 ， 以 及 自由 贸易 。 
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把 魁 奈 说 成 是 曾 想 象 到 这 种 形势 的 人 是 捕 风 捉 影 的 。 重 
农 主 义 者 在 重 商 主义 时 期 所 要 求 者 ， 只 不 过 是 谷类 的 自由 输 
出 ， 以 便 确保 农民 、 个 户 及 地 主 有 更 好 的 收入 。 除 此 之 外 ， 
他 们 所 谓 的 自然 秩序 (ordre naturel) 只 不 过 是 由 一 个 设想 之 
权力 极 大 ， 且 无 所 不 在 的 政府 ， 调 节 规 制 着 工业 、 农 业 之 生 
产 的 指导 原则 。 魁 奈 之 《农业 国之 经 济 统制 的 一 般 准 则 》 
(Maximes, 1768) 一 书 就 是 试图 提供 这 样 的 政府 在 观点 上 的 
需要 ， 把 他 在 《经 济 表 》 (Tableau, 1758) 一 书 一 一 此 书 以 
他 定期 提供 之 统计 数字 为 基础 一 一 中 的 原则 转化 为 实际 的 政 
策 。 而 自律 性 市 场 的 观念 ， 从 未 在 他 脑 中 出 现 过 。 

在 英国 ， 对 自由 放任 的 解释 也 至 为 狂 罕 ; 它 只 是 指 在 生 
产 上 免 于 管制 的 自由 ， 贸 易 并 不 包括 在 内 。 当 时 最 主要 的 棉 
纺织 业 ， 就 是 从 微不足道 的 地 位 ， 发 展 为 全 国之 主要 外 销 工 
业 一 一 然而 ， 印 花 布 的 进口 在 当时 仍然 受到 法 令 的 禁止 。 英 
国生 产 的 白 洋 布 或 棉布 ， 尽管 一 直 歼 断 着 国内 市 场 ， 仍 然 得 
到 外 销 的 补助 。 保 护 主义 在 当时 是 如 此 根深 蒂 回 ， 以 至 于 到 
1800 年 时 ， 曼 彻 斯 特 的 棉纺 织 业 主 曾 要 求 禁止 棉纱 外 销 ， 虽 
然 他 们 知道 这 样 做 会 导致 他 们 生意 上 的 损失 。1791 年 通过 的 
一 项 法 案 将 对 出 口 生产 棉纺 织 工 具 的 惩罚 ， 扩 大 到 包括 设计 
图 或 设计 说 明 书 的 外 销 。 自 由 主义 起 源 于 棉纺 织 工业 的 说 法 ， 
是 一 个 神话 。 在 生产 领域 中 免 于 管制 的 自由 是 所 有 工业 的 要 
求 ， 在 贸易 领域 中 的 自由 仍然 被 认为 有 危险。 
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我 们 可 以 假定 生产 上 的 自由 ， 自 然 会 从 纯粹 技术 性 领域 ， 
扩散 到 劳动 雇佣 上 上。 然而， 只 有 在 比较 晚 时 曼彻斯特 才 开始 
要 求 自由 的 劳动 。 棉 纺织 业 从 未 受 《 工 匠 法 》 的 支配 ， 因 此 
没有 受到 每 年 一 度 之 工资 鉴定 与 学 徒 见 习 年 限 之 规章 的 困扰 。 
在 另 一 方面 ， 后 来 自由 主义 者 强烈 反对 的 《 旧 济 贫 法 》， 却 
是 对 棉纺 织 业者 的 一 项 帮助 ; 它 不 但 供应 他 们 行政 教区 的 学 
徒 ， 而 且 容 许 他 们 逃避 解雇 工人 应 负 的 责任 ， 因 而 将 失业 的 
负担 转嫁 到 公共 基金 上 。 即 使 是 斯 皮 纳 姆 兰 制 ， 在 开始 时 对 
棉纺 织 业 者 而 言 ， 也 并 不 是 不 受 欢迎 ; 只 要 津贴 制 在 道德 上 
的 影响 不 会 降低 工人 的 生产 率 ， 工 业界 视 家 庭 补贴 有 助 于 维 
持 产业 后 备 军 ， 当 时 确实 是 迫切 需要 这 支 产业 后 备 军 ， 以 应 
付 贸 易 上 的 巨 幅 波 动 。 在 农业 上 雇佣 仍 是 按 年 计酬 时 ， 这 种 
流动 劳工 之 储备 在 应 付 工 业 扩 充 时 所 需 之 劳动 力 这 一 点 上 是 
很 重要 的 。 因 此 ， 当 时 的 业者 攻击 《定居 法 》， 因 为 它 限 制 
工人 的 流动 . 直到 1795 年 这 个 法 案 才 被 废除 ， 但 是 取代 它 的 
《济贫 法 》 却 具有 (而 不 是 更 不 具 ) 家 长 式 保护 的 色彩 。 贫 
穷 仍然 是 地 主 与 乡村 的 主要 问题 ; 即使 是 严格 批评 《斯 皮 纳 
姆 兰 法 案 》 的 人 ， 像 伯 克 、 边 泌 与 马尔 萨 斯 等 ， 都 不 认为 目 
己 是 工业 进步 的 代言 人 ， 而 是 民 好 之 农村 行政 制度 的 倡议 者 。 

一 直到 19 世纪 30 年 代 ， 经 济 自 由 主义 才 开 始 具 有 十 字 
军 般 的 热忱 ， 而 自由 放任 则 变 为 一 好 战 的 信条 。 此 时 生产 者 
阶级 开始 要 求 修改 《济贫 法 》， 因 为 它 妨 碍 了 工业 劳动 阶级 
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的 兴起 一 一 后 者 依 他 们 的 劳动 力 得 到 收入 。 建 立 一 个 自由 劳 
动力 市 场所 隐 含 的 意义 ， 到 这 时 已 经 很 明显 了 ， 同 样 明显 的 
是 进步 之 受害 者 所 遭受 的 苦痛 。 因 此 ， 到 19 世纪 30 FRE 
期 , 一 般 人 的 想法 有 了 激烈 的 改变 。1817 年 所 重印 之 汤 森 的 
《济贫 法 研究 》 就 包括 了 一 篇 前 言 ， 称 赞 作者 批评 《济贫 法 》 
以 及 要 求 将 之 全 面 废止 的 远见 ; 不 过 编者 同时 指出 汤 森 建议 
在 短 短 10 年 之 内 废除 贫民 救济 的 论调 ， 太 过 鲁莽 与 仓促 。 李 
嘉 图 的 《经 济 学 与 赋税 之 原理 》 一 书 ， 也 在 同年 出 版 ， 并 坚 
持 废除 津贴 制 的 必要 性 。 不 过 他 同时 大 力 鼓 吹 必须 以 渐进 的 
手段 达成 这 个 目的 。 皮 特 这 位 亚当 斯 密 的 门徒 ， 却 因 废 除 
《济贫 法 》 会 招致 无 事 者 受害 ， 而 反对 废除 《济贫 法 》。 一 直 
到 1829 年 ， 皮尔 (Sir Robert Peel, 1788 - 18$0， 黄 国政 治 
家 ， 曾 任 首相 一 一 译 者 注 ) 仍然 “怀疑 除了 渐 近 的 手段 之 
外 ， 是 否 还 有 其 他 的 方法 可 以 确实 地 废除 津贴 制 ”"。® 但 到 了 
1832 年 ， 中 产 阶级 取得 政治 胜利 之 后 ， 《济贫 法 修正 案 》 就 
以 最 激烈 的 形式 出 现 ， 且 仓促 付 诸 实施 ， 而 不 容许 任何 过 渡 
期 。 自 由 放任 已 经 转化 为 一 不 妥协 之 残暴 行为 的 动力 。 

经 济 自由 主义 从 理论 的 兴趣 转化 为 无 限 之 行动 主义 可 见 
诸 工业 组 织 的 两 个 领域 : 通货 与 贸易 。 就 这 两 方面 而 言 ， 自 
由 放任 逐渐 变 为 一 狂热 的 教条 ， 尤 其 是 当 除 了 一 些 极端 手段 
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之 外 ， 其 他 对 策 已 经 明显 无 效 时 。 

在 英国 由 于 生活 开支 不 断 提 高 ， 人 们 开始 注意 到 货币 问 
题 。1790 -1815 年 间 物价 上 涨 了 一 倍 。 实 质 工 资 下 降 了 ， 商 
业 也 因 国 外 贸易 的 萧条 而 受到 打击 。 但 是 直到 1825 FRE 
慌 时 ， 要 有 健全 的 货币 才 变 成 经 济 自由 主义 的 一 个 教义 ， 也 
就 是 只 有 当 李 嘉 图 的 原理 已 经 深入 政客 与 商人 的 脑海 之 后 ， 
他 们 才 不 顾 无 数 之 财政 上 的 意外 而 强调 需要 维持 货币 价值 的 
“本 位 ”。 这 就 是 金本位 自动 导向 机 制 之 不 可 动摇 的 信念 的 开 
端 ， 没 有 它 的 话 ， 市 场 制度 就 不 可 能 进行 。 

国际 自由 贸易 简直 是 一 种 信仰 。 它 的 含义 是 全 然 没 有 限 
制 的 。 它 意味 着 英国 需要 依赖 海外 市 场 来 供应 粮食 ; WARY 
要 的 话 将 牺牲 本 国 的 农业 ， 并 开始 一 种 新 形式 的 生活 ， 在 这 
种 新 形式 的 生活 下 ， 英 国 成 为 模糊 构想 之 未 来 的 世界 体 中 的 
一 部 分 ; 这 一 全 球 共 同 生活 体 必 须 是 和 平 的 ， 否 则 就 以 海军 
的 力量 来 保障 大 不 列 颠 帝国 的 安全 ;而 且 英国 必须 在 对 其 优 
越 之 创造 力 的 坚定 信心 中 面 对 持 续 的 工业 混乱 。 然 而 ， 入 们 
也 相信 只 有 在 全 世界 的 粮食 都 能 自由 地 流通 到 英国 时 ， 它 的 
工业 产品 才能 廉价 地 销 到 世界 各 地 。 再 者 ， 一 定 需要 之 策略 
是 由 全 面 接受 〈 这 种 态势 ) 所 伴随 之 风险 的 广度 与 问题 的 规 
模 所 决定 的 。 然 而 ， 不 全 面 接受 (这 种 态势 ) 将 招致 损害 。 

只 要 把 自由 放任 之 独断 教条 的 诸多 乌托邦 思想 源泉 分 开 
来 看 ， 就 无 法 完全 了 解 它们 。 它 的 三 个 教义 一 一 竞争 性 的 劳 
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动力 市 场 ， 目 动 调整 的 金本位 ， 以 及 国际 自由 贸易 一 一 是 合 
成 一 个 整体 的 。 如 果 要 达成 其 中 任何 一 个 而 做 某 种 牺牲 ， 是 
没有 用 的 ， 除 非 能 同时 调整 其 他 两 者 。 要 么 就 是 三 者 全 都 有 ， 
否则 就 是 三 者 全 都 没有 。 

例如 ， 任 何人 都 可 以 看 到 金本位 制 隐藏 了 致命 之 通货 紧 
缩 的 危险 ， 并 且 可 能 在 恐慌 时 造成 银根 紧缩 。 因 此 ， 生 产 者 
只 有 在 确定 生产 会 持续 增加 ， 并 且 在 有 利 可 图 之 价格 下 时 ， 
才 会 继续 其 企业 (换言之 ， 只 有 当 工 资 能 像 物价 一 样 按 比 例 
下 降 时 ， 产 品 才 得 以 打 入 扩张 中 的 世界 市 场 )。 因 此 ，1846 
年 的 《 反 谷 物 法 案 》 (Anti-Corn Law Bill) 就 是 1844 年 之 
(BEARER AT IESE) (Peels Bank Act) 的 必然 结果 ， 这 两 者 都 
假定 通过 1834 年 的 《济贫 法 修正 案 》 以 后 ， 劳 工 阶级 已 经 
在 负 俄 之 威胁 下 倾 力 工作 ， 因 此 工资 须 由 谷物 的 价格 来 调节 。 
这 三 个 法 案 构成 一 个 完整 的 体系 。 

现在 我 们 就 可 以 了 解 经 济 自由 主义 是 如 何 扩张 到 全 球 的 
了 。 只 有 一 个 世界 规模 之 自律 性 市 场 才能 确保 这 个 巨大 之 机 
制 的 运作 。 除 非 劳 动 的 价格 是 依 最 廉价 的 谷物 来 决定 的 ， 否 
则 就 无 法 保证 那些 没有 受到 保护 之 工业 会 届 从 于 黄金 的 支配 。 
19 世纪 市 场 制度 的 扩张 是 与 国际 自由 主义 、 竟 争 性 劳动 力 市 
场 及 金本位 制 的 散布 同时 并 行 的 ; 它们 是 一 体 的 。 难 怪 一 旦 
这 一 骨 险 事业 之 危机 显而易见 时 ， 经 济 自由 主义 就 转变 成 一 
个 世俗 性 的 宗教 。 
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自由 放任 绝 非 自然 产生 的 ; 如 果 让 事物 自然 发 展 ， 绝 不 
会 产生 自由 市 场 。 当 时 主要 的 自由 贸易 工业 ， 即 纺织 业 ， 即 
是 由 保护 性 的 关税 、 外 销 补贴 ， 以 及 间接 工资 补助 等 扶助 手 
段 创造 出 来 的 ， 自 由 放任 本 身 也 是 由 国家 强行 实施 的 。20 H 
纪 30、40 年 代 不 但 出 现 各 种 立法 ， 以 废除 各 种 限制 性 的 管 
制 ， 同 时 也 大 大 增强 政府 的 行政 功能 ， 政 府 在 这 时 已 经 由 一 
集中 的 官僚 体系 来 推动 自由 主义 信徒 们 所 提出 的 各 种 措施 。 
对 典型 的 功利 主义 者 而 言 ， 经 济 自由 是 一 社会 计划 ， 为 最 大 
多 数 人 的 最 大 幸福 而 实行 ， 自 由 放任 并 不 是 达成 某 一 个 目标 
的 特殊 手段 ， 而 是 有 待 达 成 的 目标 。 诚 然 ， 立 法 手段 除了 能 
废除 一 些 有 害 的 管制 之 外 ， 并 不 能 直接 做 什么 。 但 这 并 不 意 
味 着 政府 就 应 该 全 然 无 能 ， 尤 其 是 在 间接 方面 。 相 反 的 ， 功 
利 的 自由 主义 者 认为 政府 应 该 是 达成 最 大 幸福 的 主要 经 纪 和 人 。 
就 物质 生活 上 的 福利 而 言 ， 边 沁 认 为 立法 程序 的 影响 ， 若 与 
那些 “警察 教士 ” (minister of the police, ， 即 在 斯 皮 纳 姆 兰 制 
下 主持 济贫 的 行政 教区 神职 人 员 一 一 译 者 注 ) 之 无 意识 的 页 
献 相 比较 ， 是 “一 样 的 没有 作用 ”。 就 经 济 发 展 上 所 需要 的 
三 个 要 素 一 意向、 知识 及 权力 而 言 ， 私 人 所 有 的 只 是 意 癌 。 
边 沁 认为 政府 比 私 人 更 能 廉价 地 支配 运用 知识 与 权力 。 政 府 
中 的 行政 人 员 能 负 起 搜集 统计 数据 及 信息 、 培 育 科 学 与 实验 ， 
以 及 提供 各 种 设施 并 将 其 付 诸 实 现 等 任务 。 边 沁 之 功利 主义 
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的 自由 主义 意味 着 用 行政 机 构 的 措施 来 取代 国会 的 立法 。 
就 此 而 言 ， 可 施展 的 空间 很 大 。 英 国 的 反动 力量 并 没有 
像 法 国 的 反动 力量 一 样 用 行政 方法 来 实施 政治 压制 ， 而 是 用 
会 立法 的 方式 来 实施 政治 压制 。“1785 年 与 1815 - 1820 年 
的 革命 运动 并 不 是 以 政府 部 门 的 措施 ， 而 是 以 国会 的 立法 来 
对 决 。《 人 身 保 护法 》 (Habeas Corpus Act) 的 停止 ，《 诽 资 
法 》 (Libel Act) 5 1819 年 之 “维持 治安 六 法 ” (Six Acts) 
的 通过 都 是 极端 压制 性 的 措施 ; 但 它们 并 未 显露 出 任何 迹象 
要 将 大 陆 法 的 特质 赋予 英国 的 行政 机 构 。 就 以 破坏 个 人 目 由 
而 言 ， 是 由 国会 的 法 案 来 加 以 破坏 的 ”2 到 了 1832 年 ， 当 
情势 全 面 改 观 而 偏向 行政 措施 时 ， 经 济 自由 主义 对 政府 几乎 
毫 无 影响 力 。“ 从 1832 年 以 后 ， 特 质 化 (虽然 有 不 同 的 程 
度 ) 之 立法 活动 的 净 结 果 就 是 逐渐 建立 一 复杂 的 行政 机 构 ， 
其 性 质 一 如 现代 工厂 一 样 ， 在 有 新 情况 出 现时 ， 经 常 加 以 修 
补 、 更 换 、 重 建 及 调整 。”@ 这 种 行政 机 构 的 扩张 ， 有 反映 出 功 
利 主义 的 精神 。 边 泌 构想 之 圆 形 监狱 一 一 他 个 人 的 马 托 
邦 一 一 就 是 一 星 形 的 建筑 ， 由 这 个 建筑 的 中 心 ， 监狱 官 可 以 
用 最 有 效 的 监督 方法 ， 花 费 最 少 的 公款 ， 收 容 最 多 的 犯人 。 
同样 的 ， 在 他 理想 之 功利 主义 王国 里 ， 他 最 喜欢 的 “可 监 
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督 ”原则 就 是 确定 在 上 层 的 长 官 ， 应 对 所 有 的 地 方 行政 单位 
加 以 有 效 的 控制 。 

通 往 自由 市 场 的 大 道 是 依靠 大 量 而 持久 之 统一 筹划 的 干 
涉 主义 ， 而 加 以 打通 并 保持 畅通 的 。 要 使 亚当 ' 斯 密 所 谓 
“简单 而 自然 的 自由 ”与 人 类 社会 之 需要 相 一 致 是 一 件 很 复 
杂 的 差事 。 我 们 只 要 看 看 各 种 圈 地 法 之 中 的 复杂 条 款 ， 在 执 
行 《 新 济贫 法 》 一 一 这 是 从 伊丽莎白 一 世 以 来 首次 由 中 央 政 
府 有 效 地 来 加 以 推动 的 措施 一 一 所 涉及 的 官僚 控制 ， 或 者 在 
推动 声誉 卓著 之 都 市 改革 时 所 导致 之 政府 行政 部 门 的 扩张 号 
可 见 一 班 了 。 所 有 这 些 政府 干涉 的 重点 ， 其 目的 都 是 为 了 维 
护 一 些 简单 的 自由 ， 如 土地 、 劳 动 、 都 市 行政 制度 的 自由 。 
与 人 们 所 期 待 的 正好 相反 的 是 : 使 用 机 械 不 但 没有 减少 人 力 
的 使 用 ， 反 而 使 之 增加 ， 同 样 的 ， 引 进 自由 市 场 不 但 没有 消 
除 对 控制 、 管 制 与 干涉 等 方面 的 需要 ， 反 而 扩大 了 它们 的 范 
围 。 政 府 官员 必须 随时 保持 警觉 ， 以 确保 这 个 制度 的 自由 运 
转 。 因 此 即使 是 那些 最 强烈 主张 除 掉 政府 所 承担 之 不 必要 责 
任 的 人 ， 也 就 是 那些 以 限制 政府 活动 为 其 哲学 的 人 ， 也 不 得 
不 将 新 的 权力 、 机 构 与 制度 委 诸 政府 ， 以 求 建立 自由 放任 制 。 

比 这 更 矛盾 的 是 另 一 个 现象 。 虽 然 自由 放任 经 济 是 有 填 
划 之 政府 的 措施 所 造成 的 ， 但 其 后 对 自由 放任 的 限制 ， 却 是 
自然 而 然 出 现 的 。 自 由 放任 是 刻意 造成 的 ， 而 计划 经 济 却 不 
是 。 这 个 论断 的 前 半 段 已 经 在 上 面 证 实 过 了 。 如 果 美 国 当 时 
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确 曾 有 意 使 用 行政 命令 来 达成 政府 管制 的 话 ， 这 乃 是 一 些 功 
利 主义 者 在 自由 放任 之 辉煌 时 期 的 作为 。 这 句 话 的 后 半 段 是 
首先 由 戴 西 (A.V. Dicey) 这 位 杰出 的 自由 主义 者 提出 来 讨 
th; 他 自告奋勇 地 去 探讨 “ 反 自 由 放任 ”的 起 源 ， 或 者 申 
他 所 说 的 ， 英国 公 共 熏 论 中 “集体 主义 ”倾向 的 起 源 ， 这 种 
倾向 在 19 世纪 60 年 代 后 期 已 经 很 明显 。 他 很 惊 斌 地 发 现 : 
除了 立法 行为 本 身 之 外 ， 没 有 这 样 一 种 倾向 存在 的 痕迹 。 说 
得 更 准确 一 点 ， 除 了 那些 看 似 代表 这 种 “集体 主义 倾向 ”的 
法 律 之 外 ， 公 共和 舆论 并 没有 显示 出 这 种 倾向 。 至 于 其 后 之 
“集体 主义 式 ” 的 公共 与 论 ， 戴 西 认 为 其 主要 的 来 源 是 那些 
“集体 主义 式 ” 的 立场 本 身 。 他 深入 研究 的 结论 指出 在 19 1 
纪 70、80 年 代 直 接 参与 制定 管制 性 法 案 的 人 ， 完 全 无 意 扩 大 
政府 的 功能 ， 或 限制 个 人 的 自由 。 从 1860 年 之 后 半 个 世纪 发 
展 出 来 的 ， 由 立法 带头 之 对 抗 自律 性 市 场 的 反 潮 流 ， 是 自然 
发 生 的 ,不 是 由 熏 论 引导 的 ,而 且 是 由 纯粹 实用 主义 之 精神 
激励 的 。 

经 济 自由 主义 者 必然 强烈 反对 这 种 观点 。 他 们 的 整个 社 
会 哲学 是 系 于 自由 放任 是 一 自然 的 发 展 这 一 想法 之 上 ， 而 其 
后 的 反 自由 放任 立法 是 那些 反对 自由 主义 原则 的 人 有 意 行动 
的 结果 。 我 们 可 以 不 夸张 地 说 ， 对 这 双重 倾向 所 作 的 这 两 个 
截然 不 同 的 解释 ， 涉 及 了 今日 之 自由 主义 立场 究竟 是 真是 假 
的 问题 。 
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自由 主义 学 者 像 斯 宾 塞 、 萨 姆 纳 (William G. Sumner, 
1840 - 1910 ， 美 国 社会 学 家 、 经 济 学 者 ， 耶 鲁 大 学 教授 ， 在 
经 济 上 鼓吹 极端 的 自由 放任 一 一 译 者 注 ) 、 米 塞 斯 及 李 普 受 
(Walter Lippmann, 1889 - 1930 ， 美 国 作 家 ， 在 政治 事件 、 国 
际 关系 及 社会 哲学 方面 有 许多 著作 一 一 译 者 注 ) 等 人 对 这 个 
双重 倾向 所 作 的 分 析 与 本 书 很 相似 ， 但 他 们 却 用 完全 不 同 的 
说 法 来 加 以 解释 。 本 书 认为 自律 性 市 场 的 观念 实际 上 是 乌 托 
邦 的， 而 其 发 展 受 到 社会 本 身 之 自我 保护 的 阻止 。 但 自由 主 
义 者 认为 所 有 的 保护 主义 都 是 因为 耐心 不 够 、 贪 禁 与 短视 而 
造成 的 错误 ， 如 果 没 有 保护 主义 ， 市 场 将 自行 解决 其 困难 。 
关于 两 种 看 法 中 哪 一 种 是 正确 的 ， 这 个 问题 就 触及 了 近代 社 
会 史上 最 重要 的 问题 ， 因 为 这 涉及 经 济 自由 主义 自称 它 代表 
社会 的 基本 组 织 原则 。 在 我 们 进一步 探讨 更 多 的 事实 之 前 有 
必要 对 这 个 论题 做 精确 地 陈述 。 

回顾 我 们 时 代 的 历史 ， 将 会 因 自 律 性 市 场 终结 而 著称 。 
在 20 世纪 20 年 代 ， 经 济 自由 主义 的 地 位 达到 其 赢 峰 。 数 以 
百 万 计 的 人 受到 通货 膨胀 的 伤害 ; 所 有 的 社会 阶级 ， 甚 至 整 
个 国家 的 财产 都 被 侵 夺 。 货 币 的 稳定 化 成 为 各 国人 民 与 政府 
之 政治 思考 焦点 ， 重 建 金本位 制 也 成 为 经 济 领 域 中 所 有 计划 
之 努力 的 最 高 目标 。 偿 还 外 债 及 重建 货币 的 稳定 被 视 为 政治 
理性 的 试金石 ;为 了 要 恢复 对 货币 的 信心 ， 任 何 个 人 的 痛苦 ， 
或 对 国家 主权 的 侵害 ， 都 被 认为 是 值得 的 牺牲 。 萧 条 使 得 失 
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业者 忍受 各 种 苦难 ; 公务 人 员 在 被 解雇 时 得 不 到 遗 散 金 而 尝 
倒 ， 为 了 要 达成 健全 之 预算 与 健全 的 货币 一 一 这 是 经 济 自 由 
主义 的 先决 条 件 一 一 即使 是 牺牲 了 国家 的 权利 ， 或 者 放弃 完 
法 保障 之 自由 ， 都 被 认为 是 应 该 付出 的 代价 。 

20 世纪 30 年 代 时 已 经 开始 怀疑 20 世纪 20 年 代 的 极端 
措施 。 在 重建 货币 与 平衡 预算 的 几 年 后 ， 英 、 美 这 两 个 最 强 
大 的 国家 发 现 它们 面临 重重 的 困难 ， 进 而 放弃 了 金本位 制 ， 
并 着 手 管制 他 们 的 货币 。 它 们 大 规模 地 拒绝 偿付 国际 债务 ， 
而 经 济 自由 主义 的 信条 这 时 被 最 富强 、 最 体面 的 国家 抛弃 了 。 
到 了 20 世纪 30 年 代 中 期 ， 法 国 及 其 他 一 些 仍然 使 用 金本位 
制 的 国家 ， 被 英 、 美 这 两 个 以 前 鼓吹 自由 主义 信念 的 国家 ， 
强迫 放弃 金本位 制 。 

到 了 20 世纪 40 年 代 ， 经 济 自由 主义 受到 更 严重 的 挫折 。 
虽然 这 时 英 、 美 两 国 已 经 背弃 了 正统 的 货币 主义 ， 但 它们 在 
工商 业 一 -其 经 济 上 的 一 般 组 织 一 一 上 仍 保留 着 自由 主义 的 
原则 及 方法 。 这 在 事后 证 明 是 一 种 加 速 战争 与 阻碍 预防 战争 
的 一 个 因素 ， 因 为 经 济 自由 主义 制造 、 培 养 出 一 种 错觉 ， 认 
为 独裁 政权 必然 会 造成 经 济 灾祸 。 由 于 这 种 错觉 ， 使 得 民主 
国家 成 为 最 晚 才 了 解 到 管制 货币 与 直接 贸易 之 影响 的 国家 ， 
甚至 在 它们 因 情 势 所 迫 而 不 得 不 采用 这 些 措 施 时 亦 然 ; 此 外 ， 
经 济 自由 主义 之 放弃 平衡 的 预算 与 自由 企业 则 被 自由 主义 者 
认为 是 战 时 唯一 能 提供 经 济 力量 的 坚实 基础 。 大 不 列 颠 这 个 
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实际 上 已 面临 全 面 战争 的 帝国 仍然 受 预算 与 货币 之 正统 教条 
的 影响 ， 而 继续 服 麻 传 统 之 有 限 参 与 原则 ; 在 美国 ， 既 得 利 
益 一 一 如 石油 业 与 炼 铝 业 一 一 把 自己 固守 在 自由 商业 的 禁忌 
之 后 ， 并 且 成 功 地 抗拒 为 应 付 工 业 紧 急 状 况 所 做 的 准备 工作 。 
假如 不 是 经 济 自由 主义 者 之 顽固 而 强烈 地 主张 其 错误 的 信念 ， 
各 民族 的 领袖 与 大 多 数 的 自由 人 大 概 能 更 有 准备 地 应 付 这 个 
时 代 的 灾难 ， 或 者 也 许 会 完全 避 开 它 。 

十 年 间 的 许多 事件 并 没有 驱逐 整个 文明 世界 所 采用 之 社 
会 组 织 的 世俗 性 教义 。 在 英国 与 美国 ， 数 以 百 万 计 之 独立 商 
业 是 依 自由 放任 之 原则 而 生存 的 。 自 由 主义 在 某 一 方面 的 重 
大 挫折 并 没有 摧毁 其 全 面 性 的 权威 。 事 实 上 ， 它 局 部 性 的 失 
色 反 而 增加 其 声势 ， 因 为 这 使 得 其 辩护 者 能 辩 称 是 由 于 没有 
完全 施行 它 的 原则 ， 而 产生 各 种 困难 。 

事实 上 ， 这 是 今天 之 经 济 自 由 主义 的 最 后 通 词 。 它 的 辩 
护 者 以 各 种 说 辞 辩 称 : 如 果 不 是 那些 反 自 由 主义 者 所 提出 的 
保护 政策 ， 自 由 主义 会 不 负 所 望 ; 并 不 是 竞争 性 制度 与 自律 
性 市 场 要 对 我 们 今天 的 病症 负责 ， 该 负责 的 是 对 这 个 制度 与 
市 场 的 干涉 。 他 们 不 但 从 最 近 侵 犯 经 济 自由 的 无 数 例子 中 去 
找 支 持 这 个 说 辞 的 证 据 ， 而 且 还 从 19 世纪 后 半 叶 以 来 持续 抗 
拒 目 律 性 市 场 制度 ， 关 而 妨碍 经 济 之 自由 运作 的 事实 中 ， 寻 
找 支 持 这 个 说 辞 的 证 据 。 

经 济 自由 主义 者 因此 能 够 明确 地 陈述 一 个 事实 ， 这 个 事 
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实 把 现在 与 过 去 在 一 个 一 贯 的 整体 中 联结 起 来 。 谁 能 否认 政 
府 对 商业 的 干涉 确实 可 以 逐渐 损坏 人 们 的 信心 呢 ? 谁 能 否认 
如 果 不 是 法 律 规 定 社会 提供 失业 救济 辅助 ， 那 么 失业 人 数 可 
能 会 减少 呢 ? 谁 能 否认 由 于 公共 事业 的 竟 争 而 伤害 到 私人 企 
业 呢 ? 谁 能 否认 由 于 政府 之 财务 透支 而 使 私人 的 投资 受挫 呢 ? 
谁 能 否认 家 长 式 干 涉 的 倾向 阻碍 了 商业 之 进取 精神 呢 ? 现 在 
有 这 些 问 题 ， 那 么 过 去 一 定 也 没有 什么 不 同 。1870 年 前 后 当 
保护 主义 (包括 社会 的 保护 主义 与 国家 的 保护 主义 两 万 面 ) 
在 欧洲 开始 流行 时 ， 谁 会 怀疑 它 会 妨碍 贸易 、 限制 贸易 呢 ? 
准 又 会 怀疑 此 时 所 施行 的 工厂 法 、 社 会 保险 、 城 市 贸易、 卫 
和 上 设施、 公共 水 电 、 关 税 、 外 销 奖励 、 同 业 联 盟 与 托拉斯 、 
移民 限制 、 资 金 移动 、 进 口 商品 等 限制 一 一 而 不 谈 对 人 、 商 
品 与 薪资 等 的 控制 一 -已 经 严重 妨碍 到 竞争 性 市 场 的 运作 ， 
延长 了 商业 萧条 ， 使 失业 情形 恶化 ， 加 深 金 融 的 萧条 ， 降低 
贸易 力 而 且 损害 到 市 场 的 自律 性 机 制 呢 ? 自由 主义 者 坚 称 : 
万 恶 的 根源 是 19 世纪 第 三 个 25 年 以 降 ， 各 种 社会 的 、 国 家 
的 与 于 断 的 保护 主义 之 不 同学 派 ， 对 就 业 、 贸 易 及 货币 日 由 
所 采取 之 干涉 ; RARE, LH, 垄断 性 企业 与 农业 利 
闪 等 团体 之 捍 鄙 的 结合 ， 加 上 其 短视 的 贪 栖 而 协力 挫 损 经 BF 
自由 的 话 ， 今 日 的 世界 早已 享受 到 一 个 创意 告 财富 之 自动 机 器 
的 成 果 了 。 自 由 主义 的 领导 人 不 厌 其 烦 地 复述 : 19 HEE 
剧 是 人 们 无 法 对 早期 之 自由 主义 者 所 提出 的 灼 见 保持 信心 ; 
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我 们 祖先 之 丰富 的 创造 才能 被 民族 主义 与 阶级 战争 的 激情 所 
破坏 ， 被 特殊 利益 、 垄 断 者 ， 以 及 短视 的 工人 一 一 他 们 无 视 
于 经 济 自由 到 最 后 必然 有 益 于 全 人 类 ， 包 括 他 们 自己 在 
内 一 一 所 挫伤 。 于 是 自由 主义 在 知性 上 和 道德 上 的 进步 被 群 
众 在 知性 上 和 道德 上 的 虚弱 所 挫伤 ， 启 蒙 运动 之 精神 所 达到 
的 就 被 自私 的 力量 所 抵消 。 简 而 言 之 ， 这 就 是 经 济 自由 主义 
者 的 自 辩 之 词 。 除 非 能 将 这 些 说 辞 驶 倒 ， 否 则 他 们 会 继续 反 
复 论辩 下 去 。 

现在 让 我 们 将 焦点 集中 在 这 些 问 题 上 。 上 述 散播 市 场 制 
的 自由 主义 运动 ， 面 临 一 自卫 性 的 对 抗 运动 ， 试 图 限制 其 发 
展 ;事实 上 ， 这 样 的 一 个 假定 构成 本 书 所 称 之 双重 倾向 的 基 
础 。 虽 然 本 书 强调 自律 性 市 场 制 这 个 观念 的 内 在 不 合理 最 后 
将 摧毁 社会 ， 但 自由 主义 者 却 责备 保护 社会 的 措施 早已 毁坏 
了 伟大 的 创造 力 。 由 于 他 们 无 法 引用 证 据 来 证 明 任何 这 样 的 
共同 努力 以 阻止 自由 主义 运动 的 发 展 ， 于 是 就 归 诸 阴谋 这 个 
实际 上 无 法 反驳 的 假设 。 这 就 是 反 自由 主义 之 阴谋 的 神话 ， 
其 名 种 形式 的 说 法 被 所 有 的 自由 主义 者 用 来 解释 在 19 世纪 
70. 80 年 代 之 间 出 现 的 诸多 事件 。 他 们 认为 国家 主义 及 社会 
主义 的 兴起 就 是 这 种 转变 的 主要 策动 力 ; 生产 企业 者 的 行 会 、 
区 断 者 、 农 业 利 益 者 ， 及 工会 都 是 恶棍 。 于 是 自由 主义 的 教 
义 在 其 最 净化 的 形式 中 假设 现代 社会 中 有 某 些 辩论 法 则 在 运 
作 ， 足 以 使 开明 动机 之 努力 变 为 愚昧 的 ， 而 在 其 最 相 糙 的 说 
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在 1860 年 ， 官 方 被 授权 “从 地 方 赋税 中 支付 研究 饮食 之 专家 
的 开 文 ”， 其 后 有 一 法 令 规 定 “检查 瓦斯 工程 "; 又 将 《矿工 
法 》 扩 大 到 “惩罚 任何 雇用 十 二 岁 以 下 ， 不 上 学 又 不 会 写 或 
读 之 童工 的 行为 。 在 1861 年 ， 授 权 给 “执行 《济贫 法 》 的 
官员 ， 强 制 执行 防疫 注射 "; 地 方 官员 有 权 “ 制 定 规章 以 雇 
用 运输 工人 ”; 而 且 有 些 地 方 政府 “有 权 为 乡村 之 排水 道 、 
次 溉 工程 与 供应 牛 之 饮用 水 而 在 当地 抽 税 ”。 到 了 1862 年 通 
过 一 项 法 案 禁 止 “ 任 何 煤矿 只 有 一 个 通风 井 ”; 另 一 个 法 案 
则 授 给 医学 教育 委员 会 绝对 的 权力 以 “编纂 一 套 药 典 ， 其 价 
格 由 财政 部 决定 "。 斯 宾 塞 继续 记载 了 几 页 诸如 此 类 的 干涉 
措施 。 到 了 1863 年 ， “强迫 防疫 注射 扩大 到 苏格兰 与 爱 尔 
兰 ”"。 男 一 个 法 案 则 委 聘 一 位 检疫 官 以 决定 “食物 是 否 有 益 
于 健康 ";《 烟 移 消 除 工 法 案 》 是 为 了 防止 使 用 儿童 去 清除 狭 
ERA SBN; 此 外 还 有 一 《传染 病 法 》; 《公共 
图 书馆 法 》 则 授权 地 方 以 “让 大 多 数 人 能 向 少数 人 为 他 们 的 
书刊 抽 税 ”。 斯 宾 塞 从 这 些 例 证 中 归结 出 有 力 的 证 据 ， 来 证 
明 反 自由 主义 的 阴谋 。 但 是 这 些 法 案 全 都 是 针对 现代 工业 所 
引起 之 特殊 问题 而 制定 的 ， 其 目的 在 于 保护 公众 利益 ， 以 对 
抗 这 种 情况 的 内 在 危机 ， 或 者 以 市 场 的 方法 来 处 理 这 些 问 题 
时 的 内 在 危机 。 对 一 个 没有 偏见 的 人 来 说 ， 这 些 法 令 正 足 以 
证 明 这 些 “集体 主义 式 ” 之 对 抗 措施 之 实 利 的 、 实 用 的 本 
质 。 支 持 这 些 法 案 的 人 也 大 都 支持 自由 放任 ， 而 且 不 会 因为 
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赞同 在 伦敦 市 设立 一 个 救火 队 就 表示 他 们 反对 经 济 目 由 主义 
的 原则 。 相 反 的 ， 支 持 这 些 立 法 议案 的 人 ， 大 都 是 坚决 反对 
社会 主义 或 任何 形式 之 集体 主义 的 人 。 

其 次 ， 从 自由 主义 的 立场 转变 为 “集体 主义 ”， 常 在 一 
夕 之 间 发 生 ， 而 且 对 那些 立法 者 而 言 ， 常 是 在 无 意 中 发 生 的 。 
戴 西 曾 引用 《工人 赔偿 法 》 一 一 它 厘定 雇主 在 工人 于 受 雇 其 
间 受 伤 时 应 负 的 责任 一 一 这 个 有 名 的 例子 来 说 明 这 一 点 。 目 
1880 年 以 后 ， 具 体 体 现 这 一 意念 之 众多 法 案 的 历史 显示 了 一 
贯 服 庚 个 人 主义 的 原则 ， 即 雇主 对 其 雇工 所 负 的 责任 ， 己 这 
个 雇主 对 其 他 人 一 一 如 陌生 者 一 一 所 负 的 责任 一 样 。 到 了 
1897 年 ， 在 与 论 界 没有 任何 改变 的 情形 下 ， 雇 主 突然 变 成 雇 
工 的 保险 ， 承 担 雇工 在 受 雇 期 间 的 伤害 责任 ; 正如 戴 西 所 称 
1, BE A IPMA PE AET 
在 没有 改变 有 关 者 的 利益 关系 ， 或 对 此 一 事件 的 与 论 下 ， 
然 用 一 反 自由 主义 的 原则 ， 来 取代 自由 主义 的 原则 ， 其 改变 
完全 是 因 情 况 的 演变 ， 产 生出 问题 ， 并 因而 需要 一 解决 方案 。 

再 次 ， 如 果 比 较 一 些 在 政治 上 或 意识 形态 上 很 不 相同 之 
国家 的 发 展 ， 也 可 以 得 出 一 些 间接 的 ， 但 却 极为 明确 的 证 据 。 
维多利亚 时 代 的 英格兰 与 伸 斯 麦 时 代 的 普鲁士 ， 其 差别 有 如 
天 南 地 北 ， 而 二 者 与 第 三 共和 之 法 国 或 哈 布 斯 堡 帝 国 也 极 不 
相同 。 但 它们 都 各 自 经 历 过 早期 之 自由 贸易 及 自由 放任 的 阶 
段 ， 然 后 进入 在 公共 卫生 、 工 厂 条 件 、 城 市 管理 、 社 会 保险 、 
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些 复杂 的 社会 问题 却 产生 几乎 完全 一 致 的 对 策 。 从 外 面 看 来 ， 
没有 比 相信 反 自 由 主义 阴谋 这 类 神话 者 的 说 法 一 一 这 类 立法 
是 由 同一 意识 形态 或 狭窄 之 团体 利益 所 驱动 的 一 一 更 荒 廖 的 。 
相反 的 ， 各 种 证 据 都 支持 本 书 的 论点 ， 也 就 是 特殊 情况 的 客 
观 理由 使 立法 者 采取 这 些 法 案 。 

最 后 ， 一 个 有 意义 的 事实 是 ， 经 济 自由 主义 者 在 许多 情 
形 下 ， 也 会 建议 在 重要 关头 对 自由 结社 与 自由 放任 加 以 限制 。 
当然 ， 他 们 的 动机 并 不 是 出 自 反 自由 主义 的 偏见 。 在 这 里 ， 
我 们 可 以 举 工 人 结社 的 原则 ， 以 及 相对 之 商业 团体 法 来 加 以 
说 明 。 前 者 是 指 工 人 有 权 为 了 提高 他 们 的 工资 这 个 目的 而 结 
会 起 来 ， 后 者 则 是 指 组 织 托拉斯 、 企 业 组 合 或 其 他 资本 主义 
式 的 组 织 以 抬 高 物价 的 权利 。 在 这 两 种 情形 下 ， 我 们 可 以 公 
平地 说 ， 结 社 的 自由 或 自由 放任 已 经 被 用 于 贸易 的 限制 。 不 
论 是 为 了 抬 高 工资 的 工人 组 合 ， 或 是 为 了 抬 高 物价 的 贸易 集 
团 ， 自 由 放任 的 原则 这 时 已 很 明显 被 有 关 之 利益 团体 利用 来 
限制 劳动 力 市 场 或 其 他 商品 的 市 场 。 很 有 意义 的 是 ， 在 上 述 
两 种 情形 之 下 ， 即 使 是 强硬 的 自由 主义 者 ， 从 劳 合 乔治 
(David Lloyd George, 1863-1945) 与 西 奥 多 ' 罗斯 得 〈《The- 
odore Roosevelt, 1858 - 1919) H28 - 阿诺德 (Thurman Ar- 
nold) 与 李 普 曼 ， 都 将 自由 放任 原则 置 于 自由 竞争 市 场 的 需 
要 之 下 ;他 们 鼓吹 管制 及 约束 ， 支 持 刑事 法 与 强制 性 规定 ， 
并 像 任何 “集体 主义 者 ”一 样 称 自由 结社 权 已 经 被 工会 或 企 
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业 集 团 所 “滥用 ”。 就 理论 上 来 说 ， 自 由 放任 或 自由 结社 权 
是 指 工 人 如 果 决 定 个 别 或 联合 地 保留 他 们 的 劳动 力 不 出 卖 ， 
他 们 有 权 如 此 做 ; 也 指 不 管 消费 者 的 意愿 是 什么 ， 商 人 结合 
起 来 制定 价格 的 自由 。 但 是 实际 上 ， 这 种 权利 却 会 与 自律 性 
市 场 的 制度 相 冲 突 ， 而 且 自 律 性 市 场 ， 在 这 种 冲突 时 总 是 占 
上 风 。 换 句 话说 ， 如 果 自 律 性 市 场 的 需要 ,与 自由 放任 的 需 
要 互 不 兼容 时 ， 经 济 自由 主义 者 就 会 转 而 反对 自由 放任 ,并 
且 像 任何 反 自 由 主义 者 一 样 ， 采 用 管制 与 约束 等 所 谓 集体 主 
义 式 的 手段 。 工 会 法 与 反 托 拉 斯 法 就 是 出 自 这 种 心态 。 由 于 
经 济 自由 主义 者 本 身 在 工业 组 织 这 种 关键 性 的 问题 上 ， 也 经 
常 使 用 这 种 反 自 由 主义 的 方法 ， 这 个 事实 就 可 以 说 明 何 以 在 
现代 工业 社会 里 ,会 无 可 避免 地 使 用 反 自 由 主义 或 类 似 “ 集 
体 主义 ” 式 的 对 策 。 

Mer, RAD RIA "TER" UN 
真 义 。 经 济 自由 主义 者 经 常 以 “干涉 主义 ”一 词 来 指 涉 与 
他 们 对 立 的 政策 , 但 这 只 是 显示 出 他 们 思想 上 的 紊乱 。 干 
涉 主 义 的 反面 就 是 自由 放任 ,我 们 已 经 指出 经 济 目 由 主义 
并 不 等 于 自由 放任 (不 过 在 日 常用 语 上 ,两 者 交互 使 用 却 
无 伤 大 雅 ) 。 严 格 地 说 ， 经 济 自由 主义 是 一 个 社会 的 组 织 原 
则 ， 在 这 个 社会 里 工业 建立 在 自律 性 市 场 的 基础 上 。 诚 然 ， 
在 这 种 制度 趋向 完美 时 ， 减 少 某 些 干涉 是 有 必要 的 。 然 而 ， 
这 并 不 表示 市 场 制 与 干涉 互 不 兼容 。 在 市 场 制 还 没有 建立 
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起 来 时 ， 经 阐 自由 主义 会 毫 不 犹 驳 地 呼吁 政府 干涉 ， 以 便 
维持 它 。 因 此 ， 经 济 自由 主义 者 可 以 点 不 违背 立场 地 呼吁 
政府 使 用 法 律 力 量 以 建立 自律 性 市 场 ; 他 甚至 可 以 诉 诸 内 
战 的 暴力 以 建立 自律 性 市 场 的 先决 条 件 。 在 美国 ， 南 方 各 
州 使 用 自由 放任 的 说 辞 为 奴隶 辩护 ， 而 北方 各 州 则 用 武力 
于 涉 主义 以 建立 和 目 由 劳动 力 市 场 。 因 此 ， 目 由 主义 者 所 指 
控 的 干涉 主义 ， 实 际 上 是 一 空洞 的 口号 ， 他 们 指责 的 都 是 
同样 一 套 措施 ， 只 不 过 为 他 们 所 不 赞成 而 已 。 上 自由 主义 者 
唯一 能 前 后 一 致 坚持 的 原则 ,只 有 自律 性 市 场 ， 不论 它 是 
否 涉及 干涉 政策 。 

概略 地 说 ， 相 应 于 经 济 自由 主义 与 自由 放任 而 生 之 相 
对 倾向 具有 自然 反应 之 所 有 明白 的 特质 。 它 在 许多 毫 不 相 
于 的 问题 上 出 现 ， 而 没有 任何 痕迹 显示 受 其 直接 影响 的 利 
益 之 间 有 何 关 系 ,， 或 它们 之 间 有 何 意识 形态 上 的 一 致 。 其 
至 在 处 理 同 一 个 问题 ， 如 工人 赔偿 的 问题 上 ， 其 解决 的 方 
法 可 以 从 个 人 主义 转 到 “集体 主义 ”， 或 从 自由 主义 转 至 反 
自由 主义 ， 或 从 自由 放任 转 到 干涉 主义 ， 而 在 所 涉及 之 经 
济 利益 、 意 识 形态 的 影响 与 政治 力量 上 都 没有 改变 ， 唯 一 
改变 的 只 是 对 问题 的 本 质 有 更 清楚 的 认识 。 其 次 可 以 看 到 
一 个 很 相似 的 ， 从 上 自由 放任 转向 集体 主义 的 改变 在 许多 国 
家 之 工业 发 展 过 程 的 特定 阶段 中 发 生 ， 我 们 可 据 此 指出 这 
个 过 程 之 根本 原因 的 深度 与 独立 性 ， 以 及 经 济 自由 主义 者 
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把 这 个 过 程 归 因 于 变动 的 情绪 或 各 种 利益 是 如 此 肤浅 。 最 
后 ， 从 上 述 的 分 析 中 可 以 看 出 ， 即 使 是 激进 的 经 济 目 由 主 
义 者 ， 也 无 法 逃避 一 个 法 则 ， 它 使 得 自由 放任 无 法 适用 于 
先进 的 工业 状况 ; 在 工会 法 与 反 托 拉 斯 法 等 关键 个 案 上 ， 
即使 是 极端 的 自由 主义 分 子 也 会 要 求 政府 多 方面 干涉 ， 以 
便 能 达到 反抗 垄断 协议 的 目的 ， 这 是 自律 性 市 场 运作 的 先 
决 条 件 。 即 使 是 自由 主义 与 竞争 也 总 要 政府 的 干涉 才能 

之 发 生 作用 。 自 由 主义 者 所 谓 的 19 世纪 70、80 ERZ 
“集体 主义 阴谋 ”的 神话 完全 与 事实 相反 。 

我 们 发 现 ， 本 书 对 这 一 双重 倾向 所 作 的 解释 ， 是 更 合乎 
事实 的 。 依 照 我 们 的 看 法 ， 当 市 场 经 济 对 社会 组 织 中 的 人 性 
要 素 与 自然 要 素 构 成 威胁 时 ， 社 会 各 阶层 自然 就 会 各 自 争取 
某 种 保护 政策 。 这 正 是 我 们 所 见 到 的 。 此 外 ， 本 书 也 认为 在 
这 些 反 应 的 背后 ， 并 没有 特别 之 理论 的 或 思想 的 背景 作为 驱 
策 力 ， 而 且 与 他 们 对 市 场 经 济 之 基础 原理 的 态度 无 关 。 而 这 
是 事实 。 再 者 ， 本 书 认 为 如 果 在 许多 不 同 的 国家 里 ， 特 殊 的 
利益 能 被 证 明 是 独立 于 特殊 的 意识 形态 之 外 ， 那 么 比较 政治 
史上 可 以 对 本 书 的 论点 提供 准 实验 的 支持 证 据 。 这 一 点 ， 我 
们 也 引用 了 确 羡 的 证 据 。 最 后 ， 自 由 主义 者 本 身 的 行为 也 证 
明 自由 贸易 一 一 我 们 所 称 的 自律 性 市 场 一 一 的 维持 不 能 排除 
干涉 政策 ,事实 上 ， 正 需要 这 种 干涉 措施 ， 而 且 自 由 主义 者 
经 常 呼吁 政府 在 工会 法 与 反 托拉斯 法 等 方面 采取 强制 性 的 手 
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第 十 三 章 ”自由 主义 的 诞生 (8%): 
阶级 利益 与 社会 变迁 


在 进一步 探讨 19 世纪 之 政策 的 真实 基础 以 前 ， 我们 仍 
须 将 “集体 主义 之 阴谋 ”这 个 自由 主义 的 神话 彻底 清除 。 
这 个 神话 认为 保护 主义 是 农民 、 制 造 业 生产 者 与 工会 运动 
者 为 了 那 恶 之 特殊 利益 而 产生 的 结果 ， 并 因而 破坏 了 市 场 
之 自律 性 机 制 。 马 克 思 主义 者 从 相反 的 政治 倾向 ， 用 同样 
片面 的 说 辞 ， 换 一 种 语调 ， 来 申辩 同样 的 观点 〈 至 于 马克 
思 之 基本 的 哲学 所 着 重 者 ， 是 社会 的 整体 性 以 及 人 之 非 经 
济 性 的 本 质 ， 和 此 处 所 论 是 无 关 的 下) 。 马 克 思 本 人 退 随 李 
嘉 图 ， 从 经 济 的 角度 来 划分 阶级 ， 并 视 经 济 剥 痢 为 这 个 小 
资产 阶级 时 代 的 特色 。 

在 通俗 马克 思 主 义 里 ， 这 引申 出 社会 发 展 之 粗 陋 的 阶级 


© Marx, K., “Nationalokonomie und Philosophie,” In Der Historische Mate- 
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理论 。 各 国 对 市 场 的 争夺 以 及 势力 范围 的 划分 ， 都 被 归 诸 少 
数 金融 家 的 利润 动机 。 帝 国 主义 则 被 解释 为 一 种 为 了 大 企业 
的 利益 而 引导 政府 去 开启 战 端 之 资本 主义 的 阴谋 。 战 争 是 导 
因 于 那些 利益 结合 了 军火 生产 业者 一 一 他 们 不 可 思议 地 取得 
权力 去 把 整个 国家 导入 致命 的 政策 中 一 一 而 违背 了 他 们 的 重 
大 利益 。 事实 上 ， 马 克 思 主义 者 与 自由 主义 者 都 同样 从 各 阶 
级 争夺 片面 利益 的 角度 来 解释 保护 主义 ; 他 们 还 同样 从 反动 
地 主 阶级 对 政治 之 影响 的 角度 来 解释 农产品 关税 ; 或 从 工业 
巨子 之 汲 汲 于 图 利 来 解释 垄断 性 企业 之 成 长 ; 或 以 商业 的 兴 
衰 来 解释 战争 。 

因此 ， 从 狭窄 之 阶级 理论 中 ， 自 由 主义 经 济 得 到 一 强 有 
力 的 支持 。 由 于 赞同 阶级 对 立 之 观点 ， 自 由 主义 者 与 马克 思 
主义 者 站 在 相同 的 命题 上 。 他 们 提出 一 个 无 懈 可 击 的 说 辞 来 
证 明 19 世纪 之 保护 主义 政策 是 阶级 行动 的 结果 ， 这 样 的 措施 
必定 只 关系 有 关 之 阶级 成 员 的 经 济 利益 。 这 两 种 思潮 的 影响 
几乎 完全 妨碍 了 后 人 对 市 场 社会 ， 以 及 这 种 社会 中 之 保护 主 
义 之 作用 的 全 面 了 解 。 

事实 上 ， 阶 级 利益 只 能 对 社会 之 长 远 变动 提供 有 限 的 解 
释 。 阶 级 之 命运 被 社会 之 需要 所 决定 远 甚 于 社会 之 命运 被 阶 
级 之 需要 所 决定 。 在 一 定 的 社会 结构 下 ， 阶 级 理论 发 生 作用 ; 
但 是 如 果 结 构 本 身 遭 到 改变 ， 阶 级 理论 会 怎么 样 呢 ? 一 个 变 
成 没有 作用 的 阶级 ， 就 会 瓦解 ， 并 且 被 一 个 或 一 些 新 的 阶级 
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阶级 。 

因此 ， 只 从 阶级 利益 并 不 能 对 长 期 社会 演变 的 过 程 提 供 
满意 的 解释 。 第 一 ， 因 为 这 种 过 程 可 能 会 决定 阶级 本 身 的 存 
Es 第 二 ， 特 定 阶级 的 利益 ， 只 决定 这 些 阶级 试图 达成 的 目 
标 ， 而 不 决定 这 种 努力 之 成 功 或 失败 。 阶 级 利益 并 没有 不 可 
思议 的 力量 保证 该 阶级 的 人 会 得 到 其 他 阶级 之 成 员 的 支持 。 
但 是 这 样 的 支持 却 经 常 出 现 。 事 实 上 ， 保 护 主义 就 是 这 样 的 
例子 。 问 题 的 关键 不 在 于 为 什么 农民 、 企 业 家 或 工会 会 员 试 
图 借 保 护 措施 来 增加 他 们 的 收入 ， 而 是 为 什么 他 们 能 达到 这 
PAN; 问题 的 关键 也 不 在 于 为 什么 商人 与 工人 企图 为 他 们 
的 产品 建立 垄断 性 的 市 场 ， 而 是 他 们 何以 能 达成 其 目的 ; 问 
题 也 不 在 于 何以 在 欧洲 大 陆 的 一 些 国家 中 ， 某 些 团 体 希望 以 
相似 的 方式 来 行动 ， 而 是 为 什么 在 这 些 极为 不 同 的 国家 内 会 
有 这 种 团体 的 存在 ， 而 且 经 常 达 成 他 们 的 目的 ;问题 不 在 于 
何以 那些 种 玉米 的 人 试图 以 高 价 出 售 产品 ， 而 是 为 什么 他 们 
常 能 成 功 说 服 那些 买 玉米 的 人 来 帮助 他 们 提高 玉米 的 价格 。 

其 次 ， 将 阶级 利益 视 为 只 限于 经 济 本 质 者 ， 同 样 是 错误 
的 看 法 。 虽 然 人 类 社会 在 本 质 上 受到 经 济 条 件 的 限制 ， 但 只 
有 在 极端 例外 的 情形 下 ， 个 人 的 动机 才 会 只 受 物 质 需 要 的 决 
定 。19 世纪 的 欧洲 社会 就 是 根据 一 个 假设 一 一 认为 这 样 的 动 
机 可 以 使 之 成 为 普遍 的 一 一 而 组 织 起 来 的 ， 这 是 那个 时 代 的 
特色 。 因 此 ， 当 我 们 分 析 那 个 社会 时 应 该 比较 广泛 地 审视 一 
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KARTEN. (ELSE BRAT UE A TAL ASE 
的 成 见 ， 因 为 问题 本 身 在 于 : 这 种 特殊 的 动机 如 何 才 会 变 得 
有 效 。 

绩 粹 的 经 济 活动 〈 如 满足 各 种 欲望 ) 和 社会 认可 的 问题 
比 起 来 ， 是 和 阶级 的 行为 更 少 关联 的 。 当 然 ， 和 欲望 的 满足 可 
能 就 是 这 种 社会 认可 的 结果 ， 尤 其 是 作为 其 外 在 的 表征 或 交 
品 。 但 是 与 阶级 利益 最 直接 相关 的 是 地 位 的 高 下 、 等 级 与 安 
全 ， 也 就 是 说 ， 阶 级 的 意义 主要 是 社会 性 的 ， 而 不 是 经 济 
性 的 。 

1870 年 以 后 ， 参 与 推动 保护 主义 的 阶级 与 团体 ， 主 要 并 
不 是 为 它们 本 身 之 经 济 利益 的 考虑 而 这 样 做 。 在 这 段 关 键 性 
年 代 所 制定 之 “集体 主义 式 ” 的 措施 ， 明 确 地 显示 出 只 有 在 
极端 例外 的 情形 下 ， 才 会 涉及 某 一 个 特殊 阶级 的 利益 ， 而 且 
即使 在 涉及 某 一 阶级 之 利益 的 情形 下 ， 这 些 利益 也 不 全 然 是 
经 济 性 的 。 以 下 这 些 措施 就 很 明显 并 不 具有 “短视 的 经 济 利 
益 " ， 授 权 市 镇 当局 维护 公共 活动 的 空间 ;规定 至 少 每 6 个 
月 以 热 水 及 肥皂 清洗 烤 面 包间 ; 或 规定 强制 性 地 定期 检验 电 
费 与 船 锚 。 这 些 措施 是 针对 一 些 工业 文明 中 ， 市 场 制 无 法 应 
付 之 社 会 需要 。 这 些 干涉 政策 对 收入 没有 直接 或 间接 的 影响 。 
广 尤其 是 在 与 健康 、 住 宅 、 公 共 环 境 、 图 书馆 、 工 厂 条 件 及 
社会 保险 等 有 关 的 立法 上 ， 更 是 如 此 。 至 于 在 公用 设施 、 教 
育 、 交 通 及 其 他 许多 事项 上 也 大 致 如 此 。 即 使 这 些 措施 涉及 
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金钱 价值 ， 这 种 金钱 价值 仍 是 次 于 其 他 方面 之 利益 的 。 几 乎 
无 可 避免 的 ， 职 业 地 位 、 安 全 保障 、 生 活 方式 、 生 活 面 的 广 
度 及 环境 的 安全 性 等 ， 都 成 为 阶级 问题 的 焦点 。 当 然 ， 有 些 
于 涉 性 措施 ， 如 关税 税率 、 劳 工 赔偿 等 ， 在 金钱 上 有 不 容 忽 
视 的 重要 性 。 但 即使 在 这 些 例 子 中 ， 非 金钱 的 利益 仍然 无 法 
与 金钱 上 的 利益 分 开 。 从 表面 上 来 看 ， 关 税 意 味 着 资本 家 的 
利润 与 工人 的 工资 ,但 其 更 深 一 层 的 意义 却 是 免 于 失业 的 保 
障 、 地 方 情 况 的 稳定 化 、 保 障 工厂 以 免 破 产 ， 以 及 ， 也 许 是 
最 重要 的 ， 免 除 丧 失职 业 的 痛苦 一 一 这 通常 意味 着 将 一 个 人 
从 一 个 工作 ， 转 移 到 另 一 个 较 不 熟练 的 较 少 经 验 的 工作 。 

一 旦 我 们 能 去 除 掉 这 层 偏 见 ， 也 就 是 认为 重要 的 只 是 片 
面 的 阶级 利益 ， 而 非 全 面 的 社会 利益 ， 以 及 与 之 相伴 而 来 的 
偏见 ， 也 就 是 把 人 类 群体 的 利益 限于 金钱 收入 上 ,保护 主义 
运动 的 广度 与 深度 就 失掉 其 神秘 色彩 。 虽 然 金 钱 上 的 利益 必 
然 是 由 得 利 者 代表 的 ， 但 其 他 方面 的 利益 却 是 由 更 广泛 的 社 
会 阶层 构成 的 。 它 们 以 许多 方式 影响 到 每 个 人 : 街坊 邻居 、 
职业 工作 者 、 消 费 者 、 行 人 、 通 勤 者 、 运 动员 、 远 足 者 、 网 
艺 家 、 病 人 、 和 母亲 或 恶人 一 一 它们 因此 也 能 组 成 各 种 不 同形 
式 之 地 域 性 或 功能 性 财 体 为 其 代表 ， 如 教会 、 乡 镇 、 兄 弟 会 、 
俱乐部 、 工 会 ， 或 是 基于 概括 原则 而 组 成 的 政党 。 对 利益 作 
太 过 狭 罕 的 解释 必然 会 牌 曲 社会 史 与 政治 史 的 见解 ， 没 有 任 
何 纯粹 以 金钱 为 依 归 的 利益 团体 ， 能 达成 保护 社会 生存 这 一 
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重大 的 需要 。 社 会 生存 之 需要 的 代表 ， 通 常 就 是 照顾 社会 
之 一 般 利 益 的 机 构 一 一 在 现代 的 情况 下 ， 就 是 现今 的 政府 。 
由 于 市 场 制 威胁 到 各 种 人 在 社会 上 的 利益 ， 而 非 经 济 上 的 
利益 ， 因 此 ， 不 同 经 济 阶层 的 人 会 不 自觉 的 联合 起 来 对 抗 
这 种 危机 。 

市 场 的 扩张 于 是 同时 受到 阶级 力量 之 行为 的 帮助 或 阻碍 。 
由 于 建立 市 场 制 需 要 机 械 生产 ， 因 此 在 早期 发 展 的 阶段 ， 商 
人 阶级 就 处 于 领导 的 地 位 。 其 后 ， 从 旧 有 阶级 的 残余 中 产生 
出 一 个 新 的 企业 阶级 ， 他 们 代表 与 社会 整体 利益 一 致 的 发 展 。 
如 果 工 业 家 、 企 业 家 与 资本 家 的 崛起 是 由 于 他 们 在 市 场 扩张 
之 发 展 中 扮演 领导 地 位 的 结果 ， 那 么 ， 当 时 担任 保护 性 角色 
的 是 传统 地 主 阶 级 与 新 生 的 工人 阶级 。 如 果 在 贸易 群体 中 资 
本 家 是 站 在 市 场 制 之 结构 原则 这 一 边 ， 那 么 ， 社 会 组 织 之 殴 
强 保护 者 的 角色 是 由 若干 封建 贵族 与 新 兴 之 工业 无 产 者 扮演 
的 。 地 主 阶 级 自然 想 在 维持 过 去 之 传统 这 样 一 个 大 前 提 下 寻 
找 解决 所 有 罪恶 的 方案 ， 而 工人 阶级 则 想 超越 市 场 社会 的 限 
制 ， 并 从 未 来 中 寻求 解决 对 策 。 这 并 不 意味 着 回 到 封建 制度 
或 社会 主义 的 宣言 是 行动 之 可 能 方针 ; 但 它 指出 紧急 关头 时 ， 
农民 与 城市 工人 阶级 力量 在 寻求 救济 时 所 采取 之 行动 的 导 问 
全 然 不 同 。 如 果 市 场 经 济 骨 演 ， 就 如 在 每 一 次 主要 之 经 济 危 
机 时 它 都 想 做 的 ， 地 主 阶级 就 企图 回 到 家 长 式 的 军事 政权 或 
封建 政权 ， 而 工厂 工人 则 强调 要 建立 劳动 之 合作 式 的 民主 国 。 
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在 危机 中 ， 各 种 “反应 ”会 导向 互 不 兼容 的 解决 方法 。 阶 级 
利益 的 冲突 一 一 在 其 他 方面 将 磁 上 妥协 一 一 是 具有 重大 意 
义 的 。 

所 有 这 些 讨论 都 提醒 我 们 不 能 太 过 于 根据 特定 阶级 之 经 
济 利益 来 解释 历史 。 这 种 研究 观点 蕴涵 着 那些 阶级 的 存在 ， 
而 这 只 有 在 一 无 法 摧毁 的 社会 中 才 可 能 。 持 阶级 理论 的 人 更 
将 历史 上 一 些 关键 的 时 期 遗漏 掉 : 在 其 时 某 个 文明 瓦解 了 ， 
或 者 经 历 了 一 个 转变 ; 或 者 出 现 了 新 的 阶级 。 它 们 有 时 在 极 
短 的 时 间 内 从 旧 阶 级 的 废墟 上 出 现 ， 有 了 时 从 外 来 的 因素 (如 
外 来 之 探险 者 或 流浪 者 ) 中 出 现 。 由 于 时 代 的 需要 ， 新 的 阶 
级 经 常会 在 历史 的 交接 点 上 出 现 。 因 此 ， 一 个 阶级 与 社会 整 
体 的 关系 ， 决 定 了 它 在 这 段 历史 中 所 扮演 的 角色 : 这 个 新 阶 
级 是 否 成 功 决定 于 本 身 之 外 ， 它 能 为 其 服务 之 各 种 利益 的 广 
度 与 多 样 性 。 事 实 上 ， 没 有 任何 根据 狭窄 之 阶级 利益 所 制定 
的 政策 能 够 很 好 地 保护 其 利益 一 一 这 是 一 个 允许 例外 ， 但 很 
少 有 例外 的 法 则 。 除 非 一 个 社会 采取 这 种 措施 就 要 面临 毁灭 ， 
否则 没有 任何 粗暴 自私 的 阶级 能 长 久 处 于 领导 的 地 位 。 


经 济 自由 主义 者 若 想 将 错失 归咎 于 所 谓 集体 主义 阴谋 的 
话 ， 就 必然 会 否定 社会 需要 任何 保护 。 最 近 他 们 为 某 些 学 者 
喝彩 ， 学 者 反对 以 往 对 工业 革命 的 看 法 ， 也 就 是 认为 大 
SUELES, ARRIETA LANA 
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头 上 上。 根据 这 些 学 者 的 新 看 法 ， 当 时 一 般 工 人 的 生活 水 平 并 
没有 突然 降低 。 一 般 而 言 ， 他 们 的 生活 比 以 前 有 明显 的 改善 ， 
尤其 是 比 建立 、 引 进 工厂 制 之 前 ， 而 且 就 人 数 来 说 ， 没 有 人 
能 否认 工人 的 数目 确 曾 急 剧 增加 。 他 们 认为 如 果 用 经 济 福利 
的 指标 一 一 真实 工资 与 人 口 数 一 一 来 衡量 就 可 以 归纳 出 早期 
资本 主义 的 恐怖 并 不 存在 ; 工人 阶级 不 但 没有 被 剥削 ， 反 而 
在 经 济 上 获 益 ， 他 们 认为 在 这 种 对 所 有 的 人 都 有 利 的 制度 下 ， 
还 要 社会 的 保护 ， 简 直 是 不 可 思议 。 

批评 自由 资本 主义 的 人 被 这 一 论点 所 困惑 。 在 过 去 70 年 
内 ， 英 国学 者 与 皇家 委员 会 都 一 致 遗 责 工 业 音 命 的 恐怖 ,无 
数 的 诗人 、 思 想 家 与 作家 都 刻画 出 它 的 残 外 性。 冷酷 的 剥削 
者 ， 利 用 大 众 的 无 助 状况 而 欧 役 他 们 、 使 他 们 饥 独 ， 这 已 是 
不 争 的 事实 ; 圈 地 者 将 乡下 人 从 他 们 的 家 园 逐 出 ， 并 将 他 们 
投 到 由 《济贫 法 修正 案 》 所 制造 出 来 的 劳动 力 市 场 上 ; 童工 
们 有 时 在 矿坑 与 工厂 中 工作 到 死 的 悲剧 ， 更 足以 证 明 一 般 和 人 
民 的 贫穷 。 事 实 上 ， 一 般 对 工业 革命 的 解释 是 基于 18 世纪 之 
圈 地 运动 使 得 高 度 剥 前 成 为 可 能 这 一 个 前 提 上 ; 此 外 ， 工 三 
主 付 给 无 家 可 归 之 工人 的 低 工 资 ， 造 成 纺织 工业 的 高 利润 ， 
并 使 得 早期 企业 得 以 迅速 积累 资本 。 对 他 们 的 控诉 是 控诉 他 
们 对 自己 的 同胞 作 无 止境 的 剥削 ， 而 这 是 无 穷 翡 惨 沉 论 的 基 
本 原因 。 所 有 这 些 说 法 现在 却 遭 到 明显 的 反驳 。 经 阐 史家 宣 
称 笼 单 在 早期 之 工厂 制 头 上 的 阴影 已 经 被 清除 了 。 如 果 当 时 
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确定 是 有 经 济 发 展 的 话 ， 人 怎么 可 能 会 有 社会 灾祸 呢 ? 

当然 ， 当 时 所 谓 的 社会 灾难 主要 是 在 文化 上 的 ， 而 不 是 
可 以 用 岁 计 收入 或 人 口 统计 来 加 以 衡量 之 经 济 现 象 上 的 。 影 
响 各 阶层 人 民 的 文化 灾难 ， 自 然 不 会 是 常 有 的 现象 ; 但 像 工 
业 革命 这 种 大 变动 的 事件 也 不 是 常见 的 ， 这 个 经 济 上 的 大 震 
荡 在 不 到 半 个 世纪 之 内 就 将 英国 乡村 的 广大 居民 MERA 
变 为 无 根 的 移民 。 如 果 这 种 排山倒海 般 的 破坏 在 阶级 之 历史 
上 仅 是 例外 的 话 ， 在 不 同 种 族 之 文化 接触 的 领域 上 却 是 经 常 
发 生 的 现象 。 从 本 质 上 看 ， 这 两 种 文化 灾变 的 性 质 是 一 样 的 。 
主要 的 不 同 在 于 : 社会 的 阶级 构成 位 于 同一 地 理 区 域内 之 社 
会 的 一 部 分 ， 而 文化 接触 则 发 生 于 不 同 地 区 的 社会 之 内 。 在 
这 两 种 情况 下 ， 文 化 接触 对 较 弱 者 而 言 ， 可 能 产生 灾难 般 的 
影响 。 导 致 沦落 的 起 因 并 不 是 通常 所 假设 之 经 济 剥 前 ,而 是 
受害 一 方 在 文化 上 的 瓦解 。 经 济 过 程 自然 可 以 提供 其 毁灭 的 
工具 ， 而 且 经 济 上 的 劣势 会 使 得 弱者 让 步 ， 但 是 导致 这 些 灾 
变 的 直接 原因 并 不 是 经 济 上 的 理由 ， 而 是 该 社会 之 制度 上 的 
致命 创伤 一 一 这 些 制 度 是 社会 所 赖 以 生存 者 。 其 结果 是 失去 
了 自尊 及 品格 ， 不 论 就 个 人 或 一 个 阶级 而 言 都 是 如 此 ， 不 论 
这 个 灾变 是 源 自 所 谓 的 “文化 冲突 ”还 是 一 个 社会 内 某 一 阶 
级 之 地 位 有 所 改变 。 

对 研究 早期 资本 主义 的 人 而 言 ， 这 两 种 灾变 的 相似 性 是 
极 有 意义 的 。 今 天 非洲 一 些 土著 部 落 的 状况 与 19 世纪 初期 之 
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英国 工人 阶级 极为 相似 。 南 非 的 卡 菲 尔 〈Kaffir， 或 作 Kafir, 
为 南非 欧洲 人 对 当地 班 图 族人 的 称呼 ， 该 词 出 自 阿 拉 伯 语 ， 
意 指 “不 贞 者 "， 为 早期 阿拉 伯 奴 隶 贩 子 用 于 黑人 的 茂 
称 一 一 译 者 注 ) 原 为 一 “高 贵 的 蛮族 ” (noble savage, AP 
梭 所 创 用 的 名 词 ， 意 指 部 落 民 族 的 生活 方式 虽 近 平野 变 人 ， 
但 在 道德 上 却 是 高 尚 的 一 一 译 者 注 ) ， 生 活 于 安定 的 村 落 中 ， 
但 其 后 他 们 却 被 改头换面 成 一 群 半 家 养 的 动物 ， 穿 着 “了 破 
烂 、 污 臭 、 不 堪 入 目 ， 即 使 最 低下 之 白人 都 不 愿 穿 着 的 破 布 
2” ,2 他 们 变 成 一 莫 可 名 状 的 生物 体 ， 没 有 自尊 与 品格 ， 名 
副 其 实 的 人 渣 。 这 种 描述 令 人 想起 罗伯特 欧文 对 他 当时 之 
工人 所 作 的 描写 ， 他 在 新 拉 纳 克 对 这 些 工 人 演讲 时 ， 当 着 他 
们 的 面 ， 他 像 一 位 社会 研究 者 一 般 ， 很 冷静 而 客观 地 告诉 他 
们 ， 他 们 何以 会 变 成 这 种 沦落 的 贱民 ; 最 足以 点 出 他 们 沦落 
之 真正 起 因 的 ， 是 因为 他 们 生存 于 一 个 “文化 真空 ”之 
中 一 一 这 个 名 词 是 一 位 人 类 学 者 用 来 描述 在 与 白人 文明 接触 
之 影响 下 ， 一 些 非洲 英勇 的 黑人 部 落 如 何 失去 固有 文化 。@ 
他 们 的 工艺 技术 调 向 ， 政 治 及 社会 环境 被 摧毁 了 ， 以 里 弗 斯 
(Rivers, 19 世纪 末 英 国 著名 的 人 类 学 家 一 一 译 者 注 ) 的 名 名 
来 说 ， 他 们 因 厌 烦 而 濒于 灭亡 ,或 者 在 放荡 中 消耗 生命 与 肉 





® Millin, Mrs. S. G. , The South Africans, 1926. 
@ Coldenweiser, A. , Anthropology, 1937. 
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但 是 ， 社 会 史家 却 未 能 领会 这 一 点 。 他 们 否认 目前 激烈 
改变 殖民 世界 的 文化 接触 力量 ， 与 一 个 世纪 前 制造 出 早期 资 
本 主义 制度 下 之 各 种 悲惨 状况 的 力量 是 相同 的 。 一 位 人 类 学 
者 总 结 道 : “即使 两 者 在 表面 上 有 所 不 同 ， 但 今天 原始 民族 
所 面临 的 困境 ， 在 本 质 上 与 我 们 几 十 年 间或 几 世纪 之 前 所 面 
临 的 相似 。 新 的 技术 设施 、 新 的 知识 及 新 的 财富 与 权力 都 加 
速 了 社会 的 流动 ， 也 就 是 个 人 的 迁移 、 家 庭 的 浮沉 、 团 体 的 
分 化 、 新 的 领导 形式 、 新 的 生活 方式 及 不 同 的 价值 取向 
Fo O 图 恩 瓦尔 德 之 锐利 心灵 一 一 认 出 了 今天 黑人 社会 之 文 
化 灾难 很 类 似 于 早期 资本 主义 时 之 白人 社会 的 大 部 分 。 社 会 
史家 仍然 回避 这 一 相似 点 。 

没有 一 样 东 西 像 经 济 至 上 的 偏见 那样 深 深 地 混淆 着 我 
们 的 社会 见解 。 由 于 在 讨论 殖民 主义 这 个 问题 上 ， 和 剥削 一 
直人 是 主要 的 争议 点 ， 因 此 这 里 需要 特别 加 以 讨论 。 此 外 ， 
由 于 白人 对 世界 各 落后 民族 作 持 续 不 断 而 粗暴 的 剥削 ， 使 
RINE RMN, BRE PR MN BE, RAL 
得 过 于 有 麻木不仁。 但 也 正 由 于 过 于 注意 剥削 ,使 我 们 忽视 
了 文化 上 之 退化 这 个 更 大 的 问题 。 如 果 用 严格 之 经 济 词汇 
来 把 剥削 界定 为 长 久之 不 平等 交换 ， 那 么 我 们 很 怀疑 事实 


® Thurnwald, R. C. , Black and White in East Africa; The Fabric of a New Civ- 


ilization, 1935. 
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上 是 否 有 过 剥 关 。 初 民 社 群 之 灾难 是 其 基本 制度 受到 和 急 局 
而 暴 烈 之 扰乱 所 导致 的 直接 后 果 (至 于 在 这 个 过 程 中 是 否 
使 用 武力 似乎 无 关 紧 要 ) 。 那 些 初 民 社 群 之 制度 是 由 于 把 
市 场 经 济 强 加 诸 一 完全 不 同 组 织 形态 之 社 群 上 而 瓦解 的 ; 
将 劳动 力 与 土地 转变 为 商品 就 是 消灭 一 有 机 社会 之 文化 制 
度 的 秘方 。 很 明显 的 ， 在 收入 及 人 口 数字 上 的 改变 是 无 法 
与 这 种 改变 过 程 相提并论 的 。 例 如 ， 从 前 自由 的 野蛮 人 在 
被 拍卖 为 奴隶 以 后 ， 虽 然 在 生活 水 平 上 比 起 从 前 在 丛林 中 
的 生活 是 有 所 改善 了 ， 但 是 我 们 是 否 能 否认 他 们 是 被 剥 闭 
了 呢 ? 即 使 这 些 被 征服 的 土著 仍然 保有 自由 ,而 且 不 被 巡 
土 购买 堆积 在 他 们 头 上 的 廉价 棉布 成 品 ， 其 结果 仍然 一 
样 ， 也 就 是 他 们 的 饥 蕊 “全 然 ” 是 起 因 于 他 们 之 社会 制 
度 的 瓦解 。 

我 们 可 以 用 印度 做 例子 来 说 明 这 一 点 。19 世纪 后 半 
叶 印 度 人 并 没有 因 受到 兰 开 夏 郡 〈Lancashire， 英 国 纺织 
业 中 心 一 译 者 注 ) ORM RI, NAC RA A 
印度 的 村 落 社 群 被 摧毁 了 。 如 果 说 这 是 由 经 济 竞争 的 力量 
所 导致 的 ， 也 就 是 由 手工 纺 制品 被 机 器 产品 所 取代 这 个 事 
实 导致 的 ， 那 无 疑 是 真 的 ; 但 这 却 证 明 没有 经 济 剥 削 的 存 
在 ， 因 廉价 倾销 即 意味 着 没有 额外 索 价 。19 世纪 后 半 叶 
印度 的 饥 菜 ， 实 际 上 的 根源 是 谷物 的 自由 市 场 ， 加 上 地 方 
收入 降低 所 致 。 当 然 ， 谷 物 歉 收 是 这 个 问题 的 一 部 分 ， 但 
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授 田 给 北美 的 印第安 人 ， 照 我 们 的 经 济 推理 ， 此 举 应 该 会 有 
利于 所 有 的 印第安 人 。 然 而 ， 这 个 措施 却 几 乎 把 印第安 人 全 
HE 5% 退化 的 例子 。 大 约 半 个 
世纪 之 后 ， 一 种 约翰 . 科 利 尔 (John Collier, 1884 FE, Æ 
年 不 详 ， 美国 社会 工作 者 与 作家 1933 - 1945 年 间 出 任 印 第 
安 事 务 署 主任 一 职 一 一 译 者 注 ) 式 的 道德 风气 才 以 坚持 回归 
传统 部 落 之 土地 制度 而 修正 了 整个 形势 : 至 少 在 某 些 地 方 之 
北美 印第安 人 又 再 度 出 现 生机 盎然 的 社 群 。 造 成 这 个 奇迹 的 
因素 ， 不 是 经 济 上 的 改善 ， 而 是 社会 的 重建 。 大 约 在 1890 
年 ， 庞 尼 族 印第安 人 (Pawnee Indians， 与 白 种 人 类 相 友 善 ， 
于 1876 年 被 迁 徒 到 俄 克拉 荷 马 州 的 印第安 保留 区 一 一 译 者 
E) 所 发 明之 有 名 的 祖 灵 妹 (Ghost Dance， 起 源 于 1870 年 
前 后 之 庞 尼 族 印第安 人 。 全 体 族 人 围绕 着 祖先 之 象征 物 共 舞 ， 
直到 昏迷 不 醒 。 仪 式 的 目的 在 于 欢迎 祖先 的 灵魂 降临 ， 以 驱 
除 白 种 殖民 者 一 一 译 者 注 ) 就 是 这 种 毁灭 性 之 文化 接触 所 引 
起 之 震撼 的 佐证 ， 其 时 由 于 经 济 上 的 改善 ， 使 得 印第安 文化 
变 得 落伍 过 时 ， 此 外 ， 人 类 学 的 研究 指出 ， 即 使 是 人 口 增加 
的 事实 一 一 这 是 男 一 个 经 济 指标 
现 。 人 口 增长 率 实际 上 可 作为 文化 发 展 或 衰退 两 方面 的 指标 。 
“无 产 阶 级 ”一 词 之 原 有 的 意义 一 一 和 多 产 与 乞丐 生活 连 在 
一 起 一 一 就 是 这 一 种 两 面 性 之 适当 的 表现 

经 济 主义 的 偏见 是 下 列 这 两 种 看 法 的 来 源 : 早期 资本 主 
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义 之 粗糙 的 剥削 理论 ， 以 及 同样 粗糙 但 略 具 学 术 意味 之 误 
解 一 一 否认 有 社会 灾变 之 存在 。 后 者 隐 含 的 意义 ， 以 及 近 时 
对 历史 的 重新 解释 是 重建 自由 放任 经 济 体制 。 他 们 的 论点 是 : 
如 果 自 由 经 济 并 没有 导致 灾难 的 话 ， 那 么 保护 主义 一 一 它 将 
目 由 市 场 的 好 处 从 全 世界 夺 走 一 一 是 一 种 放肆 的 罪恶 。“ 工 
业 单 偷 ” 这 个 词 现在 也 受到 这 一 派 学 者 的 批评 ， 因 为 它 对 一 
个 本 质 上 是 缓慢 改变 的 过 程 加 以 夸张 。 这 些 学 者 们 坚 称 : 除 
了 一 个 改变 人 们 生活 之 技术 进步 的 力量 逐渐 扩散 以 外 ， 没 有 
发 生 过 其 他 事情 ; 他 们 承认 在 这 个 改变 过 程 中 ， 无 疑 有 些 人 
受到 损伤 ， 但 就 整体 而 言 ， 却 是 不 断 地 在 进步 。 这 个 圆满 的 
结果 是 经 济 力量 之 几乎 无 意识 运作 的 结果 ， 尽 管 这 种 经 济 力 
量 受到 一 些 没有 耐性 之 团体 的 干涉 ， 并 且 硅 张 一 些 当时 无 法 
避免 的 困难 ， 但 它 仍然 发 挥 出 有 利 的 作用 。 他 们 的 结论 是 不 
承认 新 的 经 济 会 有 威胁 社会 的 危险 。 假 如 这 个 工业 革命 史 之 
修正 观点 属实 的 话 ， 那 么 保护 主义 运动 自然 就 失掉 了 所 有 客 
观 存在 的 理由 ， 而 自由 放任 也 就 可 以 雪 冤 。 关 于 社会 灾祸 与 
文化 灾祸 之 性 质 的 唯物 论 廖 误 解释 ， 助 长 了 这 种 传说 : 当今 
所 有 的 苦难 都 是 由 于 我 们 背离 了 经 济 自 由 主义 。 





简 而 言 之 ,我 们 找 不 到 任何 一 个 单一 的 团体 或 阶级 是 所 
谓 的 集体 主义 之 根源 运动 ， 虽 然 其 结果 必然 会 影响 到 有 关 之 
阶级 的 利益 。 终 极 而 言 ， 有 关系 的 是 作为 一 个 整体 之 社会 的 
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利益 ， 虽 然 保 护 社会 利益 的 责任 主要 是 落 在 社会 中 一 部 分 人 
的 身上 。 因 此 ， 不 从 阶级 利益 来 讨论 保护 运动 ， 而 从 爱 市 场 
威胁 之 社会 本 质 来 讨论 是 很 合理 的 。 


我 们 可 以 从 伤害 之 主要 方向 看 出 威胁 的 所 在 。 竞 争 
性 劳动 力 市 场 伤害 到 劳动 力 的 所 有 者 ， 也 就 是 人 。 国 际 
自由 贸易 主要 是 威胁 到 依靠 自然 的 最 大 产业 ， 也 就 是 农 
业 。 金 本 位 制 损害 到 那些 依靠 价格 的 相对 波动 而 发 挥 功 
用 的 生产 组 织 。 在 这 些 不 同 的 领域 里 ， 市 场 制 都 充分 发 
展 ， 也 就 蕴涵 着 在 某 些 关键 部 位 ， 对 社会 之 生存 构成 洪 
在 的 威胁 。 

我 们 很 容易 分 辨 劳工 、 土 地 与 货币 的 市 场 ; 但 要 分 辨 由 
人 群 、 自 然 环境 生产 组 织 所 构成 之 文化 的 各 个 部 门 并 不 是 很 
容易 的 事 。 从 文化 的 角度 来 看 ， 人 与 自然 实际 上 是 一 体 的 ; 
生产 企业 上 之 货币 的 一 面 ， 在 社会 利益 的 某 些 方面 一 国家 
的 统一 及 凝聚 上 一 一 其 为 重要 。 因 此 虽然 吾 人 其 易 分 辨 这 些 
虚拟 之 商品 ， 如 劳动 力 、 土 地 与 货币 等 的 市 场 ， 但 我 们 却 难 
以 看 出 它们 对 社会 的 威胁 。 

即使 是 如 此 ， 如 果 将 西方 社会 在 这 个 关键 性 的 80 年 间 
(1834 -1914) 在 制度 上 的 发 展 作 一 简 述 ， 我 们 或 许可 以 用 
相似 的 名 词 来 指出 那些 危难 中 的 每 一 个 点 。 不 论 我 们 关心 的 
是 人 、 自 然 或 生产 组 织 ， 市 场 的 发 展 终究 会 形成 威胁 ， 某 些 
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般 而 言 ， 在 原始 社会 里 个 人 不 会 受 饥 荒 的 威胁 ， 除 非 整 个 社 
群 都 处 于 相同 的 困境 中 。 例 如 ， 在 卡 非 尔 族 的 村 落 社会 里 ， 
“贫困 无 依 是 不 可 能 的 事 : 任何 需要 帮助 的 人 都 会 毫 无 问题 
地 得 到 帮助 ”".@ 没有 任何 夸 扣 特 尔 人 (Kwakiutl) 会 “面临 
TURN RD” © “在 自给 自足 为 生 的 社会 里 没有 饥 仅 这 件 
事 " .@ 在 印第安 村 落 社 群 中 ， 免 于 匮乏 的 自由 是 广为人知 
的 ， 我 们 还 可 以 再 加 上 一 句 ， 从 大 约 16 世纪 开始 一 一 这 时 人 
文 主义 者 比 韦 斯 (Juan Luis Vives, 1492 ~1540， 西 班 牙 人 人文 
哲学 家 ， 强 调 归纳 法 与 实验 一 一 译 者 注 ) 提出 贫穷 的 现代 观 
念 ， 在 巴黎 大 学 引起 争辩 一 一 之 前 ， 几 平 在 每 一 种 形态 的 社 
会 组 织 下 都 是 如 此 。 由 于 原始 社会 没有 个 人 饥 俄 的 威胁 ,使 
得 它 比 市 场 经 济 在 某 种 意义 上 更 为 人 道 ， 但 是 不 经 济 。 极 为 
讽刺 的 是 ， 白人 对 黑人 世界 的 最 大 贡献 就 是 教导 他 们 使 用 饥 
俄 的 鞭策 力 。 因 此 殖民 统治 者 有 可 能 故意 砍 倒 面 包 果树 ， 以 
制造 人 为 的 食物 匮乏 ， 或 者 将 茅屋 税 加 在 土著 头 上 ， 来 迫使 
他 们 出 卖 劳动 力 。 在 上 述 两 个 例子 中 ， 其 影响 就 与 都 铎 时 期 的 
圈 地 运动 一 样 ， 制 造 出 成 群 结 队 的 流浪 者 。 一 份 国际 联盟 的 报告 
中 就 以 警告 的 口吻 提 及 最 近 出 现 于 非洲 从 林 中 ， 类 似 16 世纪 欧 





® Mair, L.P., An African People in the Twentieth Century, 1934. 

@ Loeb, E.M., “The Distribution and Function of Money in Early Society,” 
in Essays in Anthropology, 1936. 

® Herskovits, M.J., The Economic Life of Primitive Peoples, 1940. 
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洲 舞 台 之 前 兆 景象 : “无 依 者 ” (masterless man) .在 中 十 欧洲 
后 期 ， 这 种 人 只 见于 社会 之 “ 颖 阶 ” 中 。@ 然而 他 们 是 19 世纪 
之 流浪 工人 的 先行 者 。@ 

今天 白人 在 偏远 地 区 仍然 经 常 从 事 的 一 一 也 就 是 摧毁 土 
著 族 的 社会 结构 ， 以 便 榨取 其 劳动 力 一 一 在 18 世纪 则 由 一 些 
白人 为 了 达到 相似 的 目的 而 加 诸 其 他 的 白人 。 霍 布 斯 之 奇特 
的 国家 观 一 国家 是 一 巨大 之 人 间 性 的 怪兽 ， 其 身体 由 无 数 
人 类 的 颈 体 堆砌 而 成 一 “如 果 与 李嘉图 之 劳动 力 市 场 的 设计 
(市 场 中 的 人 数 由 供应 之 食物 量 来 控制 ) 相 比较 ， 就 有 小 巫 
见 大 巫 之 感 。 虽 然 一 般 学 者 认为 需要 有 一 最 低 工资 的 标准 ， 
而 且 工 资 不 应 低 于 此 ， 但 这 个 标准 只 有 在 劳工 只 能 选择 饥饿 
或 在 市 场 上 出 卖 其 劳动 力 (不 管 其 价格 多 少 ) 这 两 者 之 一 
时 ， 才 会 有 效 。 附 带 提 到 的 是 ， 这 也 可 以 说 明 古 典 经 济 学 者 
难以 解释 的 问题 ， 也 就 是 何以 只 有 饥饿 的 惩罚 ， 而 非 高 工资 
的 诱惑 力 ， 才 能 创造 出 一 运作 的 劳动 力 市 场 。 对 这 个 问题 ， 
当前 殖民 地 的 经 验 就 能 加 以 解答 : 因为 工资 愈 高 的 话 ， 工 作 
对 土著 人 的 吸引 力 就 愈 低 ， 他 们 与 白人 不 一 样 的 是 他 们 的 文 
化 观念 并 不 驱使 他 们 去 尽量 赚钱 。 相 似 的 是 早期 的 劳工 也 讨 


O Thurnwald, R.C, 前 引 书 。 

@ Brinkmann, C, “Das soziale System des Kapitalismus,” in Grundriss der Sozial- 
bkonomik, 1924. 

®© Toynbee, A., Lectures on the Industrial Revolution, 1887, p. 98. 
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由 于 其 传统 及 言 性 ， 英 国 的 地 主 承 担 了 保护 一 般 人 民 以 
防止 工业 革命 冲击 的 任务 。 当 变迁 的 浪潮 涌 至 乡村 ， 农 业 变 
为 一 个 不 稳定 之 产业 时 ， 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 就 是 建立 来 保 
护 传统 农村 组 织 的 护城河 ， 乡 绅 们 因为 不 愿 届 从 于 工业 城镇 
之 需求 ， 首 先 起 来 在 一 整个 世纪 的 奋斗 中 采取 对 抗 措施 ， 这 
些 奋斗 在 其 后 证 明 已 无 法 挽回 局 势 ， 但 他 们 的 对 抗 措 施 并 不 
是 完全 无 效 的 ; 它 免除 了 几 代 人 受到 摧残 ， 并 争取 到 了 时 间 ， 
以 便 进行 全 面 适应 。 在 关键 性 的 40 E, TEMA TERA 
步 ， 而 且 当 1834 年 改组 后 的 国会 取消 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 
时 ， 地 主 们 把 他 们 的 对 抗 措施 转移 到 工厂 法 上 。 教 会 与 庄园 
鼓动 人 们 反抗 工厂 厂 主 ， 后 者 的 主宰 性 地 位 ， 使 得 降低 粮 价 
的 呼声 日 益 高 涨 ， 并 因而 (间接 地 ) 威胁 到 地 租 与 农产品 税 
之 减 收 。 奥 斯 特 勒 (Oastler) 就 是 一 位 “教徒 、 保 王 党 员 太 
保护 主义 者 ”;? 但 更 重要 的 是 他 也 是 一 位 人 道 主 义 者 。 同 样 
的 情形 也 可 见 诸 其 他 对 抗 工厂 扩张 的 斗士 们 ， 如 萨 德 勒 (Sa- 
dler) 、 骚 塞 (Robert Southey) K ý K R1A HA t (Lord 
shaftesbury, 1801 - 1885, 为 一 社会 改革 家 ， 从 1826 EUR, 
在 英国 国会 促成 矿坑 禁止 雇用 女工 与 童工 之 法 令 、 照 顾 精神 
病 患 之 法 令 的 通过 ， 并 促成 工厂 工作 十 小 时 制 一 一 译 者 注 ) 
等 人 。 但 是 他 们 及 其 信徒 担心 在 金钱 上 遭受 损失 ， 后 来 果然 


O Dicey, A. V. ， 前 引 书 ，p. 226。 
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成 为 事实 : 曼彻斯特 的 外 销 商人 不 久 就 叫嚣 着 要 降低 工资 ， 
包括 更 廉价 的 谷类 一 一 将 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 ER, MET 
上 逐渐 增加 ， 实 际 上 已 经 为 1846 年 的 《 反 谷 物 法 》 (Anti- 
Corn Law) 铺 下 了 成 功 的 道路 。 然 而 ， 由 于 一 些 巧 合 的 原因 ， 
英国 农业 的 破败 延迟 了 一 整个 世纪 。 当 迪 斯 雷 里 借 保守 社会 
主义 来 对 抗 《 济 贫 法 修正 案 》 时 ,保守 的 英国 地 主 迅速 将 新 
的 求生 技巧 加 诸 这 个 工业 社会 上 。1847 年 之 《十 小 时 工作 法 
案 》 一 一 马克 思 认 为 这 是 社会 主义 所 打 的 第 一 次 胜仗 一 一 实 
际 上 是 开明 反动 派 的 杰作 。 

在 这 个 剧烈 的 变迁 过 程 中 ， 劳 动人 民 本 身 却 几乎 无 足 轻 
重 ， 这 个 变迁 之 过 程 使 得 他 们 能 挨 过 (比喻 地 说 ) 大 西洋 的 
中 央 航 线 (Middle Passage， 指 西 印度 群岛 与 非洲 之 间 的 中 间 
航线 ， 其 距离 较 其 他 航线 为 长 一 一 译 者 注 )。 在 决定 他 们 自 
己 之 命运 时 ， 他 们 毫 无 发 言 权 ， 一 如 霍金 斯 (Sir John Haw- 
kins, 1532-1595, RE MMR, CIEWRHZA, RER 
卖 到 西班牙 的 美洲 殖民 地 为 奴 而 致富 ， 后 来 帮助 维多利亚 女 
王建 立 海军 一 一 译 者 注 ) 船舱 中 之 黑 奴 的 发 言 权 那 么 少 。 由 
于 英国 之 工人 阶级 并 没有 参与 决定 他 们 自己 的 命运 ， 这 就 改 
变 了 英国 社会 史 的 发 展 ， 并 且 ， 不管 是 好 是 坏 ， 是 如 此 不 同 
于 欧洲 大 陆 之 社会 史 的 发 展 。 


关于 英国 工人 阶级 之 自发 成 长 ， 以 及 这 一 新 生 阶级 之 摸 
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索 、 朴 忽 ， 有 其 特殊 的 性 质 。 其 真正 的 性 质 早 已 在 历史 上 显 
示 出 来 。 在 政治 上 ， 英 国 的 工人 阶级 是 由 1832 年 之 《国会 先 
举 权 修正 法 案 》 (Parliamentary Reform Act) 界定 的 ， 这 个 法 
案 否定 他 们 的 投票 权 ; 在 经 济 上 ， 英 国 的 工人 阶级 却 是 由 
1834 年 之 《济贫 法 修正 法 案 》 来 界定 的 ， 这 个 法 案 把 他 们 排 
除 在 接受 救济 之 行列 以 外 ， 并 将 他 们 与 贫民 分 开 。 在 很 长 一 
段 时 期 内 ， 这 些 锥 形 之 产业 工人 阶级 仍然 不 能 确定 他 们 古谷 
必须 回复 到 农村 的 生活 及 手工 艺 的 生产 以 得 到 解脱 。 在 斯 皮 
纳 姆 兰 制 之 后 的 20 年 间 ， 他 们 奋斗 的 目标 集中 在 加 强 推行 
《工匠 法 》 中 有 关 学 徒 制 的 条 款 ， 或 者 采取 户 德 运动 那样 的 
直接 行动 ， 以 阻挠 机 器 生产 。 这 种 落伍 的 态度 在 整个 欧文 运 
动 之 期 间 内 一 直 是 一 道 潜 流 ， 直 到 19 世纪 40 年 代 末 期 ， 当 
《十 小 时 工作 法 案 》 通 过 ， 民 权 运 动 逐 渐 消 退 ， 以 及 资本 主 
义 之 黄金 时 代 开 始 ， RAIBH, 直到 这 个 时 
候 ， 英 国之 萌芽 中 的 工人 阶级 的 社会 地 位 仍然 是 模糊 不 清 的 ; 
只 有 当 我 们 了 解 英 国 工人 在 这 种 模糊 状态 下 所 从 事 之 活动 时 ， 
我 们 才 会 看 清 当时 英国 将 工人 阶级 排除 在 国家 生活 之 外 所 遵 
受 的 重大 损失 。 当 欧文 运动 与 民权 运动 逐渐 消退 时 ， 如 果 从 
盎格鲁 - 撒克逊 民族 要 在 未 来 之 世纪 中 建立 自由 社会 这 一 理 
想 的 标准 看 来 ， 英 国 这 时 已 经 变 得 更 贫穷 了 。 
纵使 欧文 运动 之 结果 只 是 一 些微 不 足 道 的 地 方 活动 ， 

仍然 可 以 被 视 为 嚼 格 鲁 - He h AAA 
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的 里 程 碑 ， 维 使 民权 运动 从 未 扩散 到 一 些 核心 人 物 之 外 一 一 
这 些 核 心 人 物 想 出 一 个 “国庆 节 ” 的 构想 来 增进 人 民 的 权 
利 一 一 但 它 却 足以 显示 出 某 些 人 仍 能 编织 他 们 自己 的 梦想 ， 
而 且 能 够 为 一 个 已 经 不 具 人 性 的 社会 筹措 对 策 。 但 事实 却 不 
是 如 此 。 欧 文 运动 不 只 是 一 小 群 信徒 之 信仰 的 源泉 ， 民 权 运 
动 也 并 非 只 限于 少数 政治 上 的 精英 分 子 ; 这 两 个 运动 实际 上 
包括 成 干 上 万 的 机 匠 、 工 人 与 劳动 人 民 ， 参 与 这 两 个 运动 的 
人 数 之 众多 ， 使 它们 成 为 近代 史上 最 大 的 社会 运动 之 一 。 不 
论 两 者 的 差异 有 多 少 ， 也 不 论 其 唯一 相似 的 地 方 是 两 者 都 失 
败 了 ， 但 它们 却 证 明了 保护 入 们 的 对 抗 市 场 的 必然 性 是 如 何 
从 一 开始 就 是 不 可 避免 的 。 


在 刚 开 始 的 时 候 ， 欧 文 运 动 既 不 是 政治 运动 ， 也 不 是 工 
人 阶级 的 运动 。 它 代表 遭受 工厂 之 打击 的 一 般 人 的 热 望 ， 希 
望 去 发 现 一 种 使 人 们 能 成 为 机 器 之 主宰 的 生活 方式 。 本 质 上 ， 
其 目的 在 我 们 看 来 是 一 种 对 资本 主义 的 回避 。 当 然 ， 这 样 的 
一 种 解决 方案 多 少 是 有 误导 性 的 ， 因 为 这 时 对 资本 之 组 织 性 
的 角色 以 及 自律 性 市 场 的 性 质 仍 然 不 清楚 。 但 它 却 对 欧文 的 
精神 作 了 最 好 的 表现 ， 欧 文 断 然 不 是 机 械 的 敌人 。 不 管 有 没 
有 机 器 ， 他 认为 人 仍然 应 该 是 自己 的 雇主 ; 机 器 的 问题 ， 可 
以 借 合 作 的 原则 或 “工会 ”来 加 以 解决 ， 而 不 至 于 牺牲 个 人 
的 目 由 或 社会 的 团结 ， 也 不 至 于 牺牲 人 的 尊严 或 对 其 他 人 的 
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同情 心 。 

欧文 运动 的 长 处 就 在 于 其 灵感 是 显著 的 实践 性 的 ， 而 其 
方法 则 是 基于 把 人 看 成 一 个 整体 这 样 的 认识 上 。 虽 则 其 针对 
的 是 日 常生 活 上 的 问题 ， 如 食物 、 居 住 及 教育 的 质量 ， 工 资 
的 水 平 ， 失 业 的 预防 ， 病 患 的 抚养 等 ， 但 是 它 所 涉及 之 问题 
与 这 些 问 题 所 诉 诸 的 道德 力量 一 样 广泛 。 其 信念 是 : 只 要 正 
确 的 方法 被 找到 了 ， 就 可 以 重建 人 类 的 生活 ， 并 使 这 个 运动 
的 本 质 渗 透 到 人 们 心底 深 处 之 人 格 面 上 。 在 运动 之 范围 上 与 
之 相似 的 其 他 社会 运动 里 ,很 少 有 像 它 那样 不 具 学 究 气 息 的 ; 
由 于 这 种 实际 的 态度 ， 参 与 运动 者 对 一 些 无 足 轻重 的 活动 都 
赋予 特别 的 意义 ， 以 至 于 他 们 不 必 仰 赖 特殊 的 教条 为 行动 方 
针 。 事 实 上 ， 他 们 的 信念 可 以 说 是 先知 式 的 ， 因 为 他 们 坚持 
要 超越 市 场 经 济 之 重建 方法 。 

欧文 运动 是 一 种 工业 的 宗教 ， 而 其 信徒 则 是 工人 阶级 。? 
其 形式 与 创意 的 丰富 是 无 与 伦比 的 。 在 实践 上 ， 它 是 现代 工 
会 运动 的 开端 。 合 作 社 被 创立 了 ， 主 要 是 销售 商品 给 其 会 员 。 
当然 ， 这 些 合作 社 并 不 是 一 般 的 消费 合作 社 ， 而 是 由 热心 者 
所 支持 的 商店 ， 这 些 商店 将 营业 利润 用 来 推展 欧文 的 计划 ， 
尤其 是 建立 合作 村 。“ 他 们 的 活动 兼 具 教育 性 、 宣 传 性 及 商 
业 性 ; 他 们 的 目标 是 要 以 联合 的 努力 来 创造 一 个 新 社会 。 


® Cole, G. D. H. , Robert Owen, 1925, 作者 从 这 本 书 中 得 到 很 多 灵感 。 
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的 劳工 与 工匠 ， 分 布 于 该 组 织 之 下 的 工会 与 合作 社 之 中 。 它 
的 理念 就 是 以 和 平 的 手段 从 事 产业 工人 的 反抗 ， 我 们 必须 记 
住 在 这 些 运动 的 初期 ， 他 们 唯一 的 目的 就 是 要 重建 工人 的 工 
作 热 忱 ， 能 了 解 这 一 点 ， 这 种 手段 就 不 会 显得 矛盾 了 。 托 尔 
普 德 尔 (Tolpuddle) 的 牺牲 者 就 是 属于 这 一 组 织 在 乡村 的 文 
部 。 工 厂 立 法 的 鼓吹 就 是 由 该 工会 的 革新 委员 会 (Regenera- 
tion societies) 推动 的 ; 其 后 它 又 设立 了 伦理 委员 会 UNE 
世俗 主义 运动 (secularist movement) 的 前 身 。 在 当时 已 经 充 
分 发 展 出 非 暴力 反抗 这 个 观念 。 英 国 的 欧文 主义 与 法 国 的 对 
西门 主义 一 样 ， 显 示 出 类 似 的 精神 特征 ; 不 过 圣 西门 是 为 了 
基督 教 的 复兴 而 努力 的 ， 而 欧文 却 是 近代 工人 阶级 领袖 中 第 
一 位 反对 基督 教 的 人 。 欧 文 主义 最 主要 的 影响 ， 当 然 就 是 英 
国 的 各 种 消费 合作 社 其 后 在 世界 各 地 被 人 模仿 了 。 但 这 个 运 
动 的 主要 动力 却 被 人 遗忘 一 一 或 者 反 过 来 说 ， 只 有 它 的 一 些 
次 要 措施 ， 如 消费 者 运动 ， 才 被 保留 下 来 一 一 这 可 视 为 英国 
工业 史上 对 精神 力量 的 最 大 打击 。 但 是 幢 格 鲁 - 撒克逊 这 个 
民族 在 经 过 斯 皮 纳 姆 兰 时 期 之 道德 沉沦 后 ， 却 仍然 能 以 充沛 
的 想象 力 及 持久 力 来 重 振 其 社会 ， 可 以 说 是 拥有 无 穷 之 智慧 
与 感情 动力 。 





由 于 欧文 主义 强调 把 人 视 为 一 个 整体 ， 因 此 仍然 固守 
着 某 些 中 世纪 之 合作 生活 的 遗 习 ， 这 可 见 诸 建筑 者 公会 以 
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类 未 来 的 希望 。 但 如 果 与 当时 附近 的 工厂 比较 ， 欧 文 的 企 
业 所 付 的 工资 却 较 低 。 新 拉 纳 克 的 利润 主要 来 自在 短 时 间 内 
劳工 的 高 生产 率 ， 这 要 归功 于 卓越 的 管理 组 织 以 及 得 到 充分 
休息 的 工人 ， 其 利益 要 比 实质 工资 之 增加 所 能 提供 的 更 好 后 
活 更 有 价值 。 这 就 可 以 说 明 何 以 欧文 的 工人 愿意 依附 于 他 。 
从 这 些 经 验 里 他 看 出 必须 从 社会 层面 一 也 就 是 比 经 济 层面 
更 广 的 层面 一 一 才能 解决 工业 所 造成 的 问题 。 

虽然 他 从 全 面 观 点 探讨 问题 ， 但 直觉 却 使 他 了 解 到 安定 
工人 生活 上 一 些 具 体 物 质 条 件 的 重要 性 。 他 的 宗教 感 使 得 他 
反对 汉 娜 ， 莫 尔 [Hannah More, 1745 - 1833 英国 女 作 家 ， 
有 才女 之 名 ， 于 1799 年 成 立 宗 小 册子 从 书社 (Religious 
Tract society) 一 译 者 注 ] 的 实用 超 验 论 ， 以 及 她 那 廉价 的 库 
存 小 册子 。 她 的 小 册子 中 有 一 般 是 赞美 兰 开 夏 那 一 个 女 矿工 
的 例子 。 这 个 女工 在 九 岁 时 就 被 带 下 矿坑 工作 ， 跟 比 她 小 两 
岁 的 弟弟 一 道 推 煤 车 。“ 她 欢 悦 地 跟着 她 的 爸爸 下 煤 坑 ， 将 
自己 坦 在 堆 里 ， 并 在 稚嫩 的 年 纪 ， 不 用 她 的 性 别 差异 为 借口 
而 与 其 他 矿工 一 道 工作 。 他 们 的 生活 虽然 艰苦 ， 但 对 社会 却 
ARKIN RRR” 她 的 父亲 在 一 次 矿 场 变故 中 ， 当 着 小 孩 的 
面 被 杀害 了 。 于 是 她 就 去 申请 一 份 佣 人 的 工作 ,但 由 于 她 曾 


D More, H., The Lancashire Colliery Girl, May, 1795; 参见 Hammond, 
J. L. and B. , The Town Labourer, 1917, p.230, 
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当 过 矿工 ， 许 多 人 对 她 有 成 见 ， 因 此 无 法 申请 到 工作 。 竺 而 
她 的 苦难 与 耐心 受到 人 们 的 注意 ， 有 人 打听 她 的 下 落 ， 使 她 
成 名 并 得 到 工作 。 这 本 小 册子 归结 道 : “这 个 故事 可 以 教 痊 
AR: 只 要 他 们 愿意 强迫 自己 工作 的 话 ， 就 必然 有 机 会 独立 
自主 ， 没 有 任何 难以 克服 的 困境 ， 使 人们 找 不 到 受 尊敬 的 工 
作 。” 莫 尔 姐妹 们 喜欢 和 饥饿 的 工人 一 道 工 作 ， 但 对 他 们 所 
受到 之 物质 上 的 痛苦 却 不 感 兴趣 。 她 们 解决 工业 化 所 带 来 之 
物质 问题 ， 只 是 用 她 们 的 宽 宏 度 量 ， 给 予 工人 一 些 空 名 与 地 
位 。 莫 尔 强调 她 故事 中 女 英雄 的 父亲 是 社会 上 有 用 的 一 分 子 ， 
而 他 的 女儿 也 受到 雇主 的 公开 称赞 。 莫 尔 相 信 在 一 个 实际 社 
会 里 只 要 有 这 些 名 誉 上 的 报酬 就 不 再 有 什么 需要 了 。 欧文 
WAS AR BE DZMEBAMH ST ESARHF 
的 使 命 ， 并 且 宁 愿 去 赞美 莫 尔 所 描写 之 女 英 雄 所 得 到 之 虚幻 
的 地 位 与 名 声 ， 而 不 愿 去 面 对 《 新 约 》 以 外 的 一 些 令 人 震惊 
的 真相 ， 不 愿 去 面 对 人 在 一 个 复杂 社会 中 的 生存 条 件 。 当 然 ， 
没有 人 会 怀疑 莫 尔 对 她 自己 之 信念 一 一 穷人 如 果 能 默认 他 们 
艰苦 之 生存 条 件 的 话 ， 就 更 容易 转向 宗教 的 慰藉 ， 她 坚信 这 
正 是 使 他 们 得 救 并 且 使 市 场 社会 顺利 运转 的 方法 一 一 的 真 的 
性 。 但 是 上 层 阶级 所 依 以 为 生 之 翡 天 收 人 的 基督 教 空 克 ， 如 





O ÆR Drucker, P.E, The End of Economic Man, 1939, 第 93 页 对 英国 福 
音 主义 者 (Evangelicals) 的 讨论 ; 及 The Future of Industrial Man, 1942, 第 21 页 
和 第 194 页 对 身份 与 功能 的 讨论 。 
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果 与 工业 宗教 的 创造 性 相 比 ， 却 是 非常 贫乏 的 ， 后 者 的 精神 
已 经 是 当时 一 般 英 国人 用 来 拯救 社会 的 工具 。 但 是 ， 资 本 主 
义 仍然 有 前 途 等 待 着 。 


宪章 运动 (1837 - 1848) 所 诉 诸 的 是 如 此 不 同 的 推动 
力 ， 在 欧文 主义 失败 后 我 们 几乎 已 经 可 以 预料 到 它 的 出 现 ， 
以 及 它 一 些 成 熟 的 步骤 。 宪 章 运动 纯粹 是 一 种 政治 性 的 努力 ， 
试图 经 由 立宪 的 途径 影响 政府 ; 它 企 图 对 政府 施加 压力 是 合 
平 改 民 运动 之 传统 路 线 的 ， 并 且 得 到 中 产 阶级 的 支持 。 宪 章 
运动 提出 六 点 方案 ， 要 求 给 予 全 民 投 票 权 。 但 是 这 个 扩大 之 
投票 权 方 案 所 遭 到 的 敌对 态度 ( 它 在 1/3 世纪 内 不 断 被 改良 
国会 否决 )、 宪 章 运动 者 在 群众 之 支持 下 所 使 用 之 强制 力量 ， 
以 及 19 世纪 40 年 代 自 由 主义 分 子 对 全 民政 府 的 厌恶 态度 ， 
都 证 明 对 当时 的 英国 中 产 阶级 而 言 ， 民 主 是 一 个 陌生 的 观念 。 
只 有 当 工 人 阶级 接受 了 资本 主义 经 济 的 原则 ， 以 及 工会 将 工 
厂 的 顺利 运转 视 为 它们 的 主要 关怀 以 后 ， 中 产 阶级 才 会 将 投 
票 权 给 予 一 些 工人 ; 这 已 经 是 在 宪章 运动 消逝 很 久 以 后 的 事 
了 ， 而 且 是 在 中 产 阶 级 确定 工人 不 会 尝试 着 用 投票 权 来 达成 
他 们 目 己 之 任何 想法 以 后 的 事 了 。 从 生存 之 市 场 形 式 的 扩散 
这 一 个 观点 来 看 ， 这 可 能 是 正当 的 ， 因 为 这 有 助 于 克服 工人 
残存 之 有 机 的 、 传 统 的 生活 方式 所 造成 的 障碍 。 另 一 个 全 然 
不 同 的 任务 是 重建 一 般 人 的 生活 (他们 在 工农 革命 中 生活 是 
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且 他 们 的 目标 提升 到 了 政治 的 水 平 。 这 就 成 为 所 谓 的 阶级 意 
识 。 马 克 思 主义 的 意识 形态 将 城市 工人 阶级 具体 化 ， 他 们 从 
经 验 中 学 到 如 何 使 用 其 工业 的 力量 与 政治 的 力量 作为 政治 武 
器 。 而 英国 工人 在 工会 运动 中 ， 却 经 历 了 完全 不 同 的 经 验 ， 
包括 工业 行动 上 的 战术 与 战略 ， 并 因 避 免 涉 及 全 国 性 的 政治 
而 得 利 ， 中 欧 的 工人 则 变 为 政治 上 的 社会 主义 者 ， 惯 于 讨论 
国家 大 事 一 一 诚然 ， 他 们 关心 的 主要 仍然 是 与 自身 利益 有 关 
者 ， 如 工厂 法 与 社会 立法 等 方面 。 


如 果 说 英国 与 欧洲 大 陆 在 工业 化 过 程 中 相隔 半 个 世纪 的 
话 ， 在 建立 国家 之 统一 这 一 点 上 ， 两 者 的 差距 更 大 。 直 到 19 
世纪 后 半 叶 ， 意 大 利 与 德意志 才 完 成 国家 的 统一 ,一些 东欧 小 
国 则 在 更 晚 才 达成 统一 ， 而 这 在 英国 已 经 是 几 个 世纪 之 前 就 完 
成 了 的 。 在 这 些 建国 的 过 程 中 ， 工 人 阶级 扮演 了 重要 的 角色 ， 
这 就 更 增长 了 他 们 的 政治 经 验 。 在 工业 时 代 ， 这 种 过 程 自然 包 
含 社会 政策 在 内 。 伟 斯 麦 经 由 一 个 社会 立法 的 划时代 计划 来 统 
一 第 二 帝国 。 意 大 利 的 统一 则 由 于 铁路 国有 化 而 加 速 。 在 种 族 
大 杂烩 的 奥 匈 帝国 ， 皇 家 本 身 不 断 呼吁 工人 阶级 支持 中 央 集 权 
与 带 国 的 统一 。 在 这 些 地 区 ， 社 会 主义 政党 与 工会 也 经 由 他 们 
对 立法 机 构 的 影响 ， 找 出 许多 有 利于 产业 工人 的 空隙 。 

唯物 论 的 偏见 模糊 了 工人 阶级 问题 的 轮廓 。 英 图 的 作家 不 
能 理解 : 何以 早期 资本 主义 在 兰 开 夏 郡 的 情况 会 给 欧洲 大 陆 的 
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什么 价格 下 被 卖 出 去 ， 以 及 如 何 被 使 用 或 废弃 。 米 塞 斯 这 位 
首尾 一 贯 的 自由 主义 者 继续 写 道 : “人 们 未 理解 的 是 : 工资 
的 缺少 是 就 业 的 缺少 之 更 为 恰当 的 说 法 ， 因 为 失业 者 所 失去 
的 并 不 是 工作 ， 而 是 工作 所 带 来 的 收入 。 米 塞 斯 是 对 的 ， 
虽然 他 不 应 该 自 认 为 这 是 独到 的 ; 在 他 之 前 150 年 ， 惠 特 利 
主教 (Bishop Whately) 就 曾 说 过 : “ 当 一 个 人 乞求 工作 时 ， 
他 所 要 得 到 者 不 是 工作 ， 而 是 工资 。” 但是， 认为 “在 资本 
主义 国家 中 的 失业 ， 是 由 于 政府 及 工会 两 者 的 政策 将 工资 抬 
高 到 无 法 与 现 有 劳动 生产 率 保 持 和 谐 的 水 平 ” 这 一 技术 性 的 
说 法 ， 倒 是 正确 的 。 米 塞 斯 间 道 : 如 果 不 是 工人 “不 愿意 在 
劳动 力 市 场 上 ， 就 他 们 的 劳动 力 所 能 取 得 的 工资 而 工作 的 
话 ”， 那 怎么 会 有 失业 的 人 呢 ?” 这 些 分 析 使 得 雇主 对 流动 性 
劳工 与 伸缩 性 工资 之 需要 的 真正 意图 变 得 很 清楚 ， 也 就 是 认 
为 在 一 市 场 中 ， 人 的 劳动 力 应 该 被 视 为 一 种 商品 。 

所 有 社会 保护 措施 的 最 终 目标 都 是 要 摧毁 这 样 的 一 种 制 
R, 并且 使 之 无 法 存在 。 实 际 上 ， 劳 动力 市 场 只 有 在 符合 下 
列 条 件 时 才能 发 挥 其 作用 : 它 必须 要 有 特定 的 工资 、 工 作 的 
条 件 、 标 准 与 规范 ， 以 保护 劳工 这 种 商品 的 基本 人 性 。 如 采 
汰 称 社会 立法 、 工 厂 法 、 失 业 保 险 与 工会 等 并 没有 干涉 劳工 
的 流动 与 工资 的 升降 ， 就 意味 着 这 些 保护 措施 在 目标 上 完全 
失败 ， 因 为 它们 的 目的 正 是 要 和 干预 人 类 劳动 力 的 供需 法 则 ， 
并 使 它 脱 离 市 场 的 常 轨 。 
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的 人 比拟 为 没有 手足 的 人 。 但 是 将 土地 与 人 分 开 ， 并 且 依 不 
动产 之 市 场 的 需求 来 组 织 社会 ， 是 市 场 经 济 这 个 乌托邦 概念 
中 甚 为 重要 的 一 部 分 。 

我 们 可 以 从 现代 殖民 化 的 领域 中 看 出 这 种 市 场 制 的 真正 
意义 。 不 论 这 些 殖民 者 为 了 埋藏 在 地 下 的 财宝 而 取得 土地 ， 
还 是 为 了 希望 强迫 士 著 去 生产 过 剩 的 粮食 或 原料 而 取得 土地 ， 
经 常 都 是 不 相关 的 ; 不 论 这 些 土著 是 在 殖民 者 直接 监督 下 工 
作 ， 或 者 只 受 强迫 劳役 之 间接 控制 ， 也 是 不 相关 的 ， 因 为 不 
论 在 哪 一 种 情况 下 ， 殖 民 者 都 必须 先行 摧毁 土著 生活 中 的 社 
会 体制 与 文化 体制 。 

今日 殖民 地 的 情况 与 一 两 个 世纪 前 的 西欧 社会 极为 类 似 。 
但 是 在 欧洲 花费 几 个 世纪 才 动 用 的 土地 ， 现 在 在 这 些 外 来 的 
地 区 却 被 缩减 到 几 年 或 几 十 年 。 

这 个 挑战 来 自 资本 主义 之 纯粹 商业 形式 以 外 的 其 他 发 展 。 
英国 从 都 铎 时 代 开 始 ， 农 业 资 本 主义 就 发 展 出 个 人 主义 化 的 
土地 使 用 方法 ， 包 括 改 变 耕 作 与 圈 地 。 从 18 世纪 初叶 起 X 
国 与 法 国 的 工业 资本 主义 仍然 是 以 农村 为 主 ， 而 且 需 要 土地 
来 建造 厂房 与 工人 的 住所 。 而 在 19 世纪 出 现 了 强 而 有 力 的 因 
素 一 一 不 过 它 对 土地 之 使 用 的 影响 更 其 于 对 土地 所 有 权 的 影 
响 一 一 工业 城镇 兴起 ， 以 致 对 原料 与 食物 供给 的 需要 急速 
增加 。 

从 表面 上 来 看 ， 对 这 些 挑战 的 响应 很 少 是 一 样 的 ， 然 而 
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以 外 多 数 地 方 , 《拿破仑 法 典 》 (the Code Napoleon) 建立 了 
财产 的 中 产 阶 级 形式 ， 使 土地 成 为 可 以 买卖 的 商品 ， 及 使 抵 
押 成 为 私人 之 间 的 契约 。 

与 第 一 阶段 重合 的 第 二 个 阶段 是 将 土地 从 属于 急速 扩张 
之 城市 人 口 的 需要 。 虽 然 土地 不 能 流动 ， 但 是 只 要 在 运输 条 
件 与 法 律 条 件 许可 下 ， 其 产品 却 可 以 流动 。“ 正 因 商 品 之 流 
动 可 以 某 种 程度 地 弥补 生产 要 素 之 地 区 流动 的 缺乏 ; 或 (这 
事实 上 是 同一 件 事 ) 贸易 可 以 减少 因 生 产 设施 在 地 理 分 布 上 
之 不 均 所 引起 的 不 利 条 件 。"@ 这 样 的 一 种 观念 和 传统 (对 经 
济 ) 的 看 法 是 全 然 不 同 的 。“ 可 以 断然 地 指出 : 不 论 是 在 古 
代 或 是 中 古 时 代 早 期 ， 都 没有 这 种 日 常生 活用 品 的 规律 买 
RO 农民 剩余 的 谷类 原 是 用 来 供应 邻近 居民 一 尤其 是 地 
方 上 的 城镇 一 一 之 需要 的 ; 一 直到 15 世纪 ， 谷 物 市 场 仍 然 只 
是 一 个 地 方 性 的 组 织 。 但 是 城镇 的 扩张 ， 诱 使 地 主 们 为 市 场 
的 销售 而 生产 ， 并 且 一 一 在 英国 一 一 城市 的 成 长 使 官方 放松 
了 谷物 交易 的 管制 ， 并 容许 地 区 性 的 (虽然 不 是 全 国 性 的 ) 
谷物 交易 市 场 成 立 。 


®© Ohlin, B. , Interregional and International Trade, 1935, p.42. 

@ Bücher, K. , Entstehung der Volkswirtschaft, 1904, WFT £ @ Penrose, 
E. F. , Population Theories and Their Application, 1934; 引用 Longfield 在 
1834 年 的 一 本 书 中 第 一 次 提 到 商品 之 流动 可 以 视 为 生产 要 素 之 流动 的 
代替 品 这 个 观念 。 
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到 了 18 世纪 后 半 叶 ， 工 业 城 镇 的 人 口 不 断 增 长 ， 因 而 完 
全 改变 了 这 种 情况 一 一 这 首先 见 诸 西欧 各 国 ， 进 而 扩大 到 全 
世界 。 

这 个 变迁 所 产生 的 影响 是 出 现 了 真正 的 目 由 贸易 。 土 地 
产品 的 流动 从 城市 边缘 的 乡村 扩展 到 热带 与 亚热带 地 区 一 一 
工 、 农 业 的 分 工 逐 渐 推 广 到 全 球 。 其 结果 是 不 同 地 区 的 人 都 
被 卷 入 这 个 变迁 的 旋涡 ， 而 不 清楚 其 变迁 的 起 源 ， 同 时 ， 欧 
洲 各 国 在 日 常生 活 上 变 得 依赖 并 没有 全 然 融 合 在 一 起 的 人 类 
社会 。 自 由 贸易 产生 了 全 球 性 之 互相 依赖 这 个 新 的 、 巨 大 的 
危险 。 


对 抗 全 面 破坏 之 社会 防御 的 范围 跟 攻 击 面 一样 的 广 。 虽 
然 习 惯 法 (common law) 与 立法 有 时 会 加 速 变 迁 ， 但 通常 是 
会 使 变迁 延缓 下 来 。 然 和 而， 习惯 法 与 制定 法 (statute law, 或 
译 成 文法 ) 并 不 必然 在 同一 方向 上 发 生 作 用 。 

在 劳动 力 市 场 出 现时 ， 习惯 法 主要 扮演 一 积极 的 角 
色 一 一 劳动 的 商品 理论 并 不 是 由 经 济 学 者 ， 而 是 由 法 律 学 者 
首先 提出 的 。 至 于 在 工人 组 合 及 谋反 法 等 间 题 上 ， 习 惯 法 也 
偏向 自由 劳动 力 市 场 ， 虽然 这 意味 着 要 限制 有 组 织 之 工人 的 
结社 自由 。 

但 是 ， 在 土地 问题 上 ， 习 惯 法 却 从 鼓励 变迁 转变 为 反对 
变迁 。 在 16 世纪 、17 世纪 时 ， 习 惯 法 大 都 认为 地 主 有 权 改 
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善 他 们 的 土地 ， 即 使 这 样 会 造成 居住 及 雇佣 上 极 大 的 骚动 。 
一 如 我 们 所 知 ， 在 欧洲 大 陆 使 土地 流动 的 过 程 伴随 着 罗马 法 
的 继 受 ， 而 在 英国 ， 习 惯 法 却 持续 下 去 ， 并 成 功 地 横 跨 了 受 
到 限制 之 中 古 财 产 与 现代 个 人 财产 权 之 闻 的 鸿沟 ， 而 没有 因 
而 辆 牲 了 法 官制 定 法 的 原则 (principle of judge-made 
law) 一 一 这 对 宪法 自由 至 关 重 要 。 另 一 方面 ，18 世纪 以 后 
在 面 对 现 代 化 的 立法 时 ， 土 地 方面 的 习惯 法 却 成 为 传统 的 维 
护 者 。 但 是 到 了 最 后 ， 边 泌 主义 者 占 了 上 风 ， 他 们 在 1830 - 
1860 年 间 将 契约 自由 扩大 到 土地 方面 。 这 股 强 有 力 的 倾向 ， 
直到 19 世纪 70 年 代 才 扭转 过 来 。 当 时 法 律 急 剧 地 改变 其 立 

“集体 主义 者 ”的 时 代 于 看 开始 。 

习惯 法 的 惰性 被 成 文法 有 意 地 夸张 ， 议 会 所 通过 的 各 种 
成 文法 是 为 了 保护 农村 阶级 的 居住 环境 与 职业 ， 以 对 抗 契 约 
自由 的 影响 。 一 个 范围 广泛 的 计划 被 提出 来 以 确保 贫民 之 居 
住 环境 一 定 程 度 的 健康 与 卫生 条 件 ， 提 供 分 配 租借 地 给 他 们 ， 
为 他 们 提供 “整洁 的 公园 ”使 他 们 有 机 会 避 开 贫民 窟 并 呼吸 
到 大 自然 的 新 鲜 空 气 。 渡 倒 的 爱尔兰 但 户 与 伦敦 的 贫民 窟 居 
民 都 借 着 立法 的 行动 来 保障 他 们 的 居所 以 对 抗 “进步 ”这 个 
诱导 人 牺牲 的 迷信 ， 而 将 他 们 从 市 场 法 则 的 掌握 中 抢救 出 来 。 
在 欧洲 大 陆 则 主要 是 借 着 成 文法 与 行政 措施 挽救 了 个 户 、 农 
民 、 农 业 劳动 者 ， 以 避免 都 市 化 之 最 暴 烈 的 一 些 影响 。 普 鲁 
士 的 保守 主义 者 一 一 如 罗 德 贝 图 斯 〈( Rodbertus)， 他 的 土地 
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商人 阶级 也 赞助 十 地 之 流动 的 需求 。 当 科 布 登 (Richard 
Cobden 1804 - 1865 ， 英 国政 治 家 ， 反 对 《谷物 法 》 一 一 译 者 
E) 宣称 农耕 是 一 种 “企业 ”， 破 产 必须 清算 时 ,英国 的 地 
主 们 为 之 震惊 。 当 工人 阶级 发 现 自由 贸易 政策 会 降低 食品 价 
格 时 ， 他 们 马上 转 而 支持 它 。 工 会 变 成 反 农 业主 义 的 大 本 营 ， 
革命 的 社会 主义 更 把 全 世界 的 农民 冠 上 反动 分 子 的 帽子 。 国 
际 分 工 无 疑 是 一 进步 的 信念 ， 其 反对 者 大 都 来 自 那些 因 缺 也 
天 生 的 智慧 或 因 既 得 利益 而 影响 其 判断 能 力 者 。 少 数 特 立 独 
行 而 无 私 的 人 ， 虽 然 能 看 出 不 加 限制 之 自由 贸易 的 弊端 ， 但 
却 因 人 数 过 少 而 无 法 产生 任何 影响 。 

虽然 他 们 的 影响 力 没有 被 人 们 清楚 地 意识 到 ， 但 并 不 是 
说 不 存在 。 事 实 上 ，19 世纪 西欧 之 地 主 们 所 发 挥 的 巨大 影响 
力 和 中 欧 、 东 欧 之 封建 生活 方式 的 遗存 是 很 容易 用 那些 延缓 
土地 之 流动 化 的 力量 的 重大 保护 功能 来 解释 的 。 一 个 经 常 补 
提出 的 问题 是 : 一 旦 欧洲 大 陆 的 封建 贵族 放弃 了 他 们 祖先 遗 
留 下 来 之 军事 的 、 司 法 的 、 行 政 的 权力 后 ， 是 什么 因素 使 他 
们 能 在 中 产 阶级 国家 中 维持 其 支配 力 呢 ?“ 遗 存 ”理论 (the- 
ory of “survivals”) 经 常 被 引用 来 作为 一 个 解释 ， 根 据 这 种 说 
法 ， 由 于 惯性 的 功效 使 得 一 些 没 有 功能 的 制度 或 特征 继续 延 
存 下 去 。 然 而 ， 更 真实 的 说 法 应 该 是 : 没有 一 个 制度 曾经 区 
延 过 其 功能 
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削弱 了 迈 向 城市 的 趋势 一 一 城市 是 当时 的 罪恶 之 渊 。 守 旧 势 
力 是 一 种 社会 有 用 之 机 能 一 一 这 是 碰巧 完成 的 一 一 的 受益 者 。 
相同 的 机 能 容许 欧洲 的 守旧 阶级 利用 传统 的 感情 来 抗拒 农业 
税 ， 也 是 半 个 世纪 之 后 美国 田纳西 流域 计划 及 其 他 进步 的 社 
会 措施 成 功 的 原因 。 在 新 大 陆 有 益 于 民主 之 同样 的 需要 ， 在 
旧 大 陆 却 加 强 了 贵族 的 影响 力 。 

和 土地 之 流动 相对 照 的 是 自由 主义 与 保守 势力 之 间 的 斗 
争 ， 这 构成 19 世纪 欧洲 大 陆 之 政治 史 的 社会 学 背景 。 在 这 一 
斗争 中 ， 军 人 与 较 高 级 的 僧侣 是 和 地 主 阶 级 联盟 的 ， 后 者 几 
乎 已 ERE TEENS LND: EMI TE 
经 济 及 其 必然 结果 的 立宪 政府 所 导致 的 一 一 
的 任何 保守 的 解决 方案 是 有 所 神 益 的 ， 因 为 他 们 在 传统 上 和 
意识 形态 上 并 不 受 公众 自由 和 国会 统治 的 束缚 。 

简单 的 说 ， 经 济 自由 主义 是 与 自由 主义 国家 制 结合 在 一 
起 ， 而 保守 的 地 主 们 却 没有 一 一 这 就 是 他 们 在 欧洲 大 陆 上 有 
个 变 之 政治 重要 性 的 源泉 。 它 在 伸 斯 麦 统治 下 的 普鲁士 政坛 
上 产生 激流 ， 在 法 国 助长 了 教士 及 军 方 的 报复 性 行动 ， 在 哈 
布 斯 堡 王 朝 确 保 了 封建 贵族 对 皇室 的 影响 力 ， 使 教会 与 军 方 
成 为 崩溃 中 之 皇权 的 保护 者 。 由 于 保守 势力 的 政治 延续 ， 在 
EH (John Maynard Keynes) 所 称 决定 性 的 两 代 人 之 后 ， 
土地 与 地 产 现在 被 认为 是 偏向 保守 的 。 而 18 世纪 英国 托 利 
(保守 ) 自由 贸易 者 与 农业 的 先驱 者 ， 以 及 都 铎 王室 时 期 的 
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土地 垄断 者 和 他 们 从 土地 上 赚钱 的 革命 性 方法 都 被 忘掉 了 ; 
由 于 农业 部 门 的 持久 落后 ， 使 得 现代 心灵 也 忘 了 法 国 与 德国 
的 重 农 主义 地 主 们 如 何 热 衷 于 自由 贸易 。 斯 宾 塞 就 简单 地 把 
军国 主义 与 保守 反动 视 为 同样 的 事 。 最 近日 本 、 苏 俄 或 纳粹 
的 军队 在 社会 上 的 适应 性 与 技术 上 的 适应 性 ， 对 他 而 言 简直 
是 不 可 思议 的 。 

这 样 的 想法 当然 其 为 肤浅 。 市 场 经 济 在 工业 上 的 惊人 
成 承 是 以 牺牲 社会 的 代价 换 来 的 。 因 此 ， 封 建 阶级 从 鼓 歇 
土地 与 其 耕作 者 之 重要 性 这 件 事 中 找到 机 会 争 回 一 部 分 失 
去 的 权力 。 在 文学 的 浪漫 主义 里 自然 与 过 去 相 结 合 ; 
19 世纪 欧洲 大 陆 的 农民 运动 里 ， 封 建 势力 将 自己 装扮 成 
人 类 之 自然 居所 一 一 土地 一 一 的 保护 者 ， 而 恢复 其 过 去 的 
权 位 。 但 如 果 不 是 社会 危机 迫在眉睫 的 话 ， 他 们 的 政策 必 
然 不 会 成 功 。 

此 外 ， 和 军队 与 教会 也 借 着 “捍卫 法 律 及 秩序 ”而 取得 权 
势 ， 法 律 与 秩序 在 此 时 变 得 很 脆弱 ， 而 居 统 治 地 位 的 中 产 阶 
级 却 还 不 能 胜任 这 个 新 经 济 体制 的 要 求 。 市 场 经 济 较 我 们 所 
知道 的 其 他 经 济 体制 更 容易 受到 暴乱 的 影响 。 都 铎 王朝 靠 暴 
乱 来 解决 地 方 的 问题 ; 它 可 能 吊 死 几 个 强盗 头子 ， 但 除 此 之 
外 就 不 会 有 其 他 影响 。 金 融 市 场 的 兴起 意味 着 对 这 样 的 一 种 
态度 的 全 面 突破 ; 到 1797 年 以 后 ， 暴 乱 已 经 不 再 是 伦敦 生活 
中 的 热门 话题 ， 代 之 而 起 的 是 正式 会 议 ， 在 会 中 ， 人 们 以 举 
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手表 决 而 非 动 手打 人 来 决定 问题 普鲁士 国王 因 宣称 人 民 
最 主要 的 责任 就 是 保持 和 平 而 一 举 成 名 ,但 是 很 快 的 这 种 看 
法 就 变 成 一 种 普通 的 见解 。19 世纪 时 ， 如 果 一 群 武 装 民众 破 
坏 和 平 的 话 ， 会 被 视 为 粗 具 和 雏形 的 叛变 ， 而 且 对 国家 构成 严 
重 危机 ， 上 股票 就 会 暴跌 。 在 城市 街道 上 胡乱 开 枪 就 有 可 能 扒 
贷 该 国 的 中 央 政 府 。 但 是 中 产 阶级 却 没有 军人 气质 ; KOE 
主 就 是 以 其 民众 能 表达 自己 的 意见 为 做 ; 在 欧洲 大 陆 ， 中 产 
阶级 只 会 沉 洒 于 回忆 他 们 年 轻 时 作为 革命 青年 ， 面 对 暴虐 贵 
族 之 砚 堡 的 英勇 事迹 。 最 后 ， 那 些 最 少 受 到 自由 主义 感染 的 
农民 就 成 为 唯一 能 维护 “法 律 与 秩序 ”的 阶级 。 保 守 势 力 的 
功能 之 一 就 是 使 工人 就 范 ， 并 使 得 市 场 不 致 陷入 混乱 状态 。 
虽然 各 国政 府 很 少 召唤 他 们 来 承担 这 种 任务 ,但 是 可 以 用 农 
民 来 捍卫 财产 的 事实 ， 对 这 种 传统 农业 利益 集团 而 言 ， 是 一 
项 重要 的 政治 资产 。 

我 们 若 不 从 这 个 角度 看 ， 就 无 法 了 解 20 世纪 20 年 代 这 
段 历史 。 当 时 中 欧 的 社会 结构 在 战争 与 挫败 的 压力 下 册 演 了 ， 


O Trevelyan, G. M. , History of England, 1926, p.533. Trevelyan, G.M., 
History of England, 1926, p. 533. “Walpole 治 下 的 英格兰 ， 仍旧 是 个 混 
杂 着 暴动 的 贵族 社会 。 Hannah More's “Riz (repository)” Mk, “M 
乱 ” 写 于 “ 九 五 年 ， 匮 乏 与 惊 铠 的 一 年 ”一 一 这 正 是 制定 《斯 皮 纳 姆 
兰 法 案 》 的 那 一 年 。 参 见 The Repository Tracts, Vol. 1, New York, 
1835. JR R The Library, 1940, fourth series, Vol. XX, p.295, on 
“Cheap Repository Tracts (1795 -98).” 
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只 有 工人 阶级 能 继续 工作 。 各 国都 能 把 政权 赋予 工会 与 社会 
民主 党 ， 奥 地 利 、 匈 牙 利 ， 甚 至 德国 都 宣称 成 立 共和 制 ， 虽 
然 这 些 国家 以 往 并 没有 为 人 所 知之 活跃 的 共和 政党 存在 过 。 
但 是 一 旦 社会 解体 之 尖锐 危机 刚刚 渡 过 ， 而 工会 的 作用 已 经 
成 为 多 余 时 ， 中 产 阶 级 就 企图 将 工人 阶级 在 公共 事务 上 的 影 
响 加 以 全 面 的 排除 。 这 就 是 我 们 所 知 的 战 后 之 反革命 时 期 。 
事实 上 ， 当 时 并 没有 出 现 共产 党 政权 之 任何 重大 的 危险 ， 央 
为 有 组 织 的 工会 与 工党 是 极端 敌视 共产 党 的 (匈牙利 曾经 有 
过 短暂 的 布尔 什 维 克 时 期 ， 但 那 是 因为 在 抵抗 法 国 入 侵 时 别 
无 洗 择 而 强加 在 身上 的 )。 这 时 真正 的 危机 并 不 是 布尔 什 维 
克 主 义 ， 而 是 在 紧急 状况 时 ， 工 会 及 工人 政党 可 能 会 舍弃 市 
场 经 济 的 规则 。 在 市 场 经 济 之 下 ， 一 些 对 公共 秩序 和 商业 习 
惯 看 似 无 害 的 干扰 都 可 能 构成 致命 的 危害 ,了 因为 这 会 导致 
社会 赖 以 为 生 之 经 济 制度 的 全 面 崩 溃 。 这 说 明了 在 某 些 国家 
里 何以 会 从 产业 工人 专政 转变 为 农民 专政 。20 世纪 20 年 代 
里 ， 许 多 国家 的 农民 决定 其 经 济 政策 一 一 他 们 在 此 之 前 只 扮 
演 一 无 足 轻重 的 角色 。 他 们 在 这 个 时 候 是 唯一 能 维持 法 律己 
秩序 一 一 在 现代 高 度 紧张 意义 上 的 法 律 与 秩序 一 一 的 阶级 。 
成 后 欧洲 疯狂 的 土地 均 分 运动 是 基于 政治 原因 而 给 予 农 


@ Hayes, C. A Generation of Materialism , 1870 -1890， 此 书 认为 “大 多 数 
单一 国家 (至少 在 西欧 与 中 欧 ) 现在 表面 上 维持 无 比 的 内 在 稳定 性 ”。 
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民 阶 级 特惠 照顾 的 一 个 旁证 。 从 芬兰 的 拉 普 族 (Lappo, ik 
网 的 游牧 民族 ， 分布 于 芬兰 、 瑞 典 与 挪威 北部 之 北极 圈 内 ， 
相传 是 从 中 亚 移 居 到 此 地 ， 饲 养 驯鹿 为 生 一 一 译 者 注 ) 运 
动 ， 以 至 于 奥地利 的 回 乡 运动 (Heimwehr) ， 都 证 实 农民 确 
实 是 市 场 经 济 的 捍卫 者 ; 这 使 他 们 在 政治 上 举足轻重 。 有 人 
认为 战 后 前 几 年 缺乏 粮食 ， 主 要 就 是 由 于 农民 的 社会 地 位 上 
HIR, 但 是 实情 并 非 如 此 。 例 如 ， 奥 地 利 为 了 增加 农民 的 
收入 ， 就 对 进口 的 粮食 征收 关税 而 降低 其 食物 的 标准 一 一 虽 
然 它 在 粮食 上 极端 依赖 进口 。 虽 然 农 业 保护 主义 意味 着 城市 
抽 民 的 不 位 ， 以 及 外 销 工 业 之 不 合理 的 高 生产 成 本 ， 但 是 农 
民 的 利益 却 不 惜 任何 牺牲 地 受到 保护 。 在 这 种 情形 下 ， 这 些 
以 往 捍 微 的 农民 阶级 这 时 已 经 上 升 到 高 过 他 们 实际 经 济 重要 
性 的 地 位 。 对 布尔 什 维 克 的 恐惧 是 促成 农民 政治 地 位 高 涨 的 
力量 。 但 是 ， 如 我 们 所 看 到 的 ， 这 种 恐惧 并 不 是 害怕 工人 阶 
级 专政 一 一 当时 并 没有 工人 专政 的 蛛丝马迹 出 现 一 一 而 是 害 
怕 市 场 经 济 的 瘫痪 ,除非 是 把 所 有 可 能 被 迫 取 消 市 场 制度 之 规 
则 的 势力 都 从 政治 舞台 上 清除 掉 。 由 于 农民 是 唯一 能 除 掉 这 些 
势力 的 阶级 ， 他 们 的 声望 就 很 高 ， 而 且 能 将 城市 中 产 阶级 掌握 
在 手 作 为 人 质 。 但 是 一 旦 国家 的 力量 强化 了 ， 或 法 西 斯 分 子 将 
城市 低层 中 产 阶级 武装 起 来 以 后 ， 小 资产 阶级 就 从 对 农民 的 依 
赖 中 解放 出 来 了 ， 而 农民 的 声望 地 位 也 随 之 迅速 跌落 。 一 旦 将 
城市 及 工厂 的 “内 在 政 人 ”中 立 化 或 降服 之 后 ， 农 民 们 的 地 位 
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就 被 降 回 到 他 们 以 往 在 工业 社会 中 的 捍 微 位 置 。 

但 是 大 地 主 的 势力 却 并 没有 随 之 下 降 ， 一 项 对 他 们 有 利 
的 因素 是 农业 的 自给 自足 在 军事 上 日 渐 重要 。 第 一 次 世界 大 
战 使 一 般 民众 了 解 到 这 个 基本 战略 的 事实 ， 而 对 世界 市 场 之 
轻率 的 依赖 现在 已 经 被 一 种 惊慌 的 食物 生产 能 力 之 转 积 所 代 
着 。 战 后 中 欧 始 于 对 布尔 什 维 克 之 恐惧 的 “再 农业 化 ”是 完 
成 于 专制 政治 之 征 候 出 现时 ， 主 张 这 种 措施 者 除了 以 “内 在 
政 人 ”来 加 以 论辩 之 外 ， 现 在 又 上 了 “外 在 敌人 ”的 说 辞 。 
自由 主义 的 经 济 学 者 和 往常 一 样 ， 认 为 这 只 是 一 种 由 健全 之 
经 济 教条 所 引起 之 浪漫 的 错乱 而 已 ， 事实 上 ， 即 使 是 心智 最 
简单 的 人 也 可 以 感觉 到 在 国际 组 织 体 系 面临 解体 之 际 ， 巨大 
的 政治 事件 是 和 经 济 上 的 考虑 不 相关 的 。 日内瓦 (EM 
联 一 一 详 者 注 ) 继续 试图 使 人 相信 它 在 为 对 抗 一 个 假想 敌 而 
符 斗 ， 只 要 各 国 行动 一 致 ， 就 能 重建 自由 贸易 ， 而 对 每 个 人 都 
有 利 。 在 当时 那 种 易于 使 人 盲从 的 环境 下 ,许多 人 确实 相信 只 
要 能 解决 经 济 问题 (不管 其 意义 是 什么 ) ， 不 但 会 解除 战争 的 
威胁 ， 而 且 能 永保 和 平 。 百 年 的 和 平 在 这 时 已 经 产生 了 一 种 难 
以 克服 的 错觉 ， 并 掩盖 了 事实 。 那 个 时 期 的 作家 都 是 出 奇 的 不 
切实 际 。 疡 因 比 将 民族 国家 视 为 一 狭窄 的 偏见 ， 米 塞 斯 将 主权 
视 为 一 种 茂 廖 的 错觉 ， 而 诺 曼 ' 安 杰 尔 (Norman Angell, ¿EF 
1874 年 ， 卒 年 不 详 ， 英 国 国际 主义 者 ， 积 极 反 战 ，1933 年 得 
诺 贝 尔 和 平 奖 一 一 译 者 注 ) 则 将 战争 视 为 一 商业 上 的 错误 算 
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计 。 此 时 对 政治 问题 本 质 的 认识 降 到 了 难以 想象 的 低 点 。 

1846 年 通过 谷物 法 时 争取 到 的 自由 贸易 ， 在 80 年 后 又 
重 起 争端 ， 而 这 次 却 失 败 了 。 专 制 政治 的 问题 从 一 开始 就 阴 
魂 不 散 地 纠缠 着 市 场 经 济 。 因 此 ， 经 济 自由 主义 者 试图 借 着 
驱除 战争 的 威胁 来 克服 这 个 阴魂 ， 并 天 真 地 将 他 们 的 论辩 建 

立 在 一 个 无 法 摧毁 的 市 场 经 济 之 上 。 当 时 没有 人 注意 到 他 们 
的 论辩 仅 足 以 言明 : 将 世界 和 平 寄托 在 自律 性 市 场 这 种 脆弱 
的 制度 上 ， 其 危险 性 有 多 大 。20 世纪 20 年 代 的 独裁 运动 在 
本 质 上 是 预示 性 的 : 它 指出 在 一 种 秩序 消失 时 需要 一 些 调整 。 
第 一 次 世界 大 战 已 经 明白 地 显现 出 危险 所 在 ， 而 人 们 仍 不 知 
警觉 地 依 此 行事 ; 但 因为 他 们 晚 了 十 年 才 这 样 做 ， 因 此 原因 
和 结果 之 间 的 关联 过 度 地 降低 了 。 许 多 当时 的 人 认为 : “为 
什么 要 以 过 去 的 危险 来 保护 自己 呢 ?” 这 一 错误 的 逻辑 不 但 
混淆 了 我 们 对 专制 政治 的 了 解 ， 更 重要 的 是 ， 混 清 了 我 们 对 
法 西 斯 主义 的 了 解 。 事 实 上 ， 这 两 者 都 可 以 用 一 事实 来 解释 ， 
也 就 是 说 一 旦 人 们 接受 了 危险 的 印象 后 ， 只 要 危险 的 原因 没 
有 消除 ， 恐 惧 就 仍然 潜伏 着 。 

我 们 认为 欧洲 各 国 从 未 克服 战争 经 验 的 冲击 ， 战 争 的 经 验 
意外 地 使 它们 面 对 互 相依 赖 的 危险 。 和 信 们 徒然 无 益 地 重建 贸 
易 ， 徒 然 无 益 地 召开 许多 夸 示 和 平 牧歌 的 国际 会 议 ， 许 多 国家 
A 
有 自己 的 食物 与 原料 资源 ， 或 者 得 到 武力 的 保护 ， 否 则 健全 的 
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通货 与 信用 都 不 能 把 他 们 从 无 助 中 拯救 出 来 。 没 有 一 件 事情 比 
这 个 基本 的 考虑 所 产生 的 社会 政策 更 具 逻 辑 的 一 致 性 。 危 机 的 
根源 并 没有 消除 。 为 什么 要 期 待 恐 惧 会 平息 下 来 呢 ? 

相似 的 泼 误 蒙 需 了 法 西 斯 主义 的 批评 者 一 一 他 们 占 多 
数 一 一 他 们 形容 法 西 斯 主义 是 一 种 全 然 没有 政治 常规 的 变异 
种 。 他 们 说 墨 索 里 尼 声 称 在 1923 年 避 开 了 布尔 什 维 克 主 义 ， 
而 史料 却 指出 在 前 一 年 3 月 ， 罗 马 的 罢工 浪潮 已 经 退潮 了 。 
他 们 承认 武装 工人 确 曾 在 1921 年 占领 过 工厂 。 但 是 这 时 工人 
早已 从 他 们 设防 的 墙 上 朴 下 来 了 ， 因 此 又 赁 什么 要 在 1923 年 
解除 他 们 的 武装 呢 ? 希特勒 声称 将 德国 从 布尔 什 维 克 主义 手 
中 拯救 出 来 。 但 证 据 不 是 显示 在 他 当 总 理 之 前 的 失业 浪潮 在 
他 掌握 权力 之 前 就 已 退潮 了 吗 ? 主张 他 避 开 了 当 他 掌权 时 已 
不 存在 的 危机 是 不 合 因果 律 的 ， 而 因果 律 在 政治 上 仍然 适用 。 

实际 上 ， 战 后 德国 与 意大利 的 布尔 什 维 克 主 义 完全 没有 
成 功 的 机 会 。 但 当时 确实 显示 出 在 面临 危机 时 ， 工 人 阶级 及 
其 工会 与 政党 有 可 能 抛弃 保障 契约 自由 与 私有 财产 权 至 上 的 
市 场 规则 一 一 这 可 能 对 社会 产生 极端 不 利 的 后 果 : 阻 咱 投 资 、 
预防 资本 的 累积 、 把 工资 保持 在 无 利 可 图 的 水 平 、 使 通货 陷 
入 险 境 、 逐 渐 损 坏 国 外 信用 的 基础 、 削 弱 信心 并 使 企业 瘫 疾 。 
社会 潜在 之 恐惧 一 “在 紧要 关头 时 它 并 发 为 法 西 斯 主义 的 恐 
慌 一 一 的 根源 并 不 是 共产 主义 革命 这 个 虚幻 的 危险 ， 而 是 工 
人 阶级 能 去 推动 可 能 招致 毁灭 之 干涉 这 个 无 可 否认 的 事实 。 
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第 十 六 章 市场 与 生产 组 织 


即使 是 资本 主义 之 商业 本 身 也 要 在 市 场 机 制 之 无 限制 运 201 
作 下 被 保护 。 这 应 该 会 消除 “人 ”与 “自然 ”等 名 词 有 时 候 
在 有 教养 的 人 们 中 所 唤起 的 疑虑 ， 他 们 倾向 于 择 击 所 有 保护 
劳工 与 土地 的 措施 是 陈腐 观念 的 产物 ， 或 者 是 一 种 既得 利益 
的 欺瞒 。 

实际 上 , 市 场 制 对 生产 企业 与 对 人 或 自然 所 造成 的 危害 
都 是 实在 的 。 对 商业 之 保护 的 需要 是 由 于 货币 的 供给 在 市 场 
制度 之 下 是 被 组 织 起 来 的 。 事 实 上 ， 现 代 的 中 央 银 行 本 质 上 
是 一 种 为 了 提供 保护 而 发 展 出 来 的 策略 ， 没 有 这 个 保护 ， 市 
场 将 会 摧毁 它 自 己 的 产物 一 一 所 有 的 商业 。 然 而 ， 最 后 就 是 
这 种 保护 措施 最 直接 地 造成 国际 体系 的 月 并。 

虽然 市 场 制度 对 土地 与 劳工 的 威胁 至 为 明显 ,但 内 在 于 
货币 制度 之 商业 的 危机 却 不 容易 使 人 觉察 。 如 果 利润 是 依 价 
格 而 决定 的 ， 那 么 价格 所 依赖 的 货币 制度 ， 对 靠 利 润 之 刺激 
而 运作 的 任何 一 种 制度 必然 是 很 重要 的 。 就 长 期 而 言 ， 物 价 
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上 的 起 伏 波 动 不 一 定 会 影响 到 利润 ， 因 为 生产 成 本 也 会 对 应 
地 升降 ， 但 是 就 短期 而 言 就 不 是 这 样 ， 因 为 在 契约 性 的 回 定 
价格 改变 之 前 ， 必 然 会 有 一 时 间 上 的 落差 。 劳 工 的 工资 就 是 
这 种 价格 ， 它 与 许多 其 他 的 价格 一 样 ， 自 然 是 由 契约 所 决定 
的 。 因 而 ， 如 果 价 格 水 平 由 于 货币 的 因素 而 滑落 一 段 相 当 之 
时 间 的 话 ， 商 业 就 面临 生产 的 危险 ， 并 伴随 着 生产 组 织 的 解 
体 与 巨大 的 资本 裔 演 。 问 题 并 不 在 于 低 价格 ， 而 是 在 跌落 的 
价格 。 休 度 (David Hume, 1711 -1776) ÈM, WRK Hh 
数量 减 半 的 话 ， 商 业 仍然 没有 什么 影响 ， 因 为 各 种 价格 会 目 
动 地 调整 到 它们 从 前 之 水 平 的 一 半 ， 他 因此 而 成 为 货币 数量 
理论 (quantity theory of money) 的 鼻祖 。 但 是 他 忘 了 商业 可 
能 在 这 一 过 程 中 被 毁 挥 。 

这 也 就 很 容易 了 解 何以 一 个 商品 货币 的 制度 (system of 
commodity money) 一 一 就 如 在 没有 外 力 干涉 时 市 场 机 制 很 容 
易 产 生 的 一 一 与 工业 生产 是 互 不 兼容 的 。 商 品 货币 只 是 一 种 
被 用 来 做 货币 的 商品 ， 因 此 ， 在 原则 上 其 数量 是 全 然 不 能 增 
加 的 ， 除 非 是 将 不 作为 货币 之 商品 的 数量 加 以 缩减 。 实 际 上 
商品 货币 是 使 用 金 或 银 ， 其 数量 虽然 可 以 增加 ,但 是 在 短 时 
间 内 不 会 增加 很 多 。 但 是 如 果 货 币 数量 没有 随 着 生产 与 贸易 
的 扩张 而 增加 ， 一 定 会 导致 物价 水 平 的 滑落 一 一 这 就 是 我 们 
记忆 中 的 毁灭 性 通货 紧缩 。 货 币 的 缺乏 对 17 世纪 之 商人 社 群 
而 言 是 一 经 常 的 、 严 重 的 问题 。 早 期 发 展 出 来 的 象征 货币 
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(token money， 如 纸币 一 一 译 者 注 ) 是 用 来 保护 贸易 ， 使 它 
免 于 因 使 用 商品 货币 而 在 商业 扩张 时 面临 通货 紧缩 的 问题 。 
市 场 经 济 不 使 用 这 种 人 为 货币 的 媒介 是 不 可 能 的 。 

大 约 在 拿破仑 战争 时 期 (拿破仑 一 世 所 发 动 或 参与 的 战 
争 ， 大 约 自 1803 年 至 1815 年 一 一 译 者 注 ) 由 于 稳定 之 外 汇 
的 需要 与 随后 金本位 制 之 建立 ， 真 正 的 困难 出 现 了 。 稳 定之 
外 汇 变 成 英国 经 济 存在 之 基本 条 件 ， 伦 敦 变 成 一 个 增长 中 之 
世界 贸易 的 金融 中 心 。 但 是 为 了 明显 的 原因 ， 不 论 是 由 银行 
或 官方 所 发 行 的 象征 货币 ， 都 不 能 在 外 国 通用 ,而 只 有 商品 
货币 能 达成 这 个 目的 。 因 而 ， 金 本 位 制 一 一 一 个 国际 性 之 商 
品 货币 制度 的 公认 名 称 一 一 出 现 了 。 

一 如 我 们 所 知道 的 ， 对 国内 贸易 而 言 ， 商 品 货币 不 是 一 
种 适当 的 货币 ， 因 为 它 是 一 种 商品 ， 而 且 其 数量 不 能 任意 增 
加 。 黄 金 的 数量 一 年 大 概 可 以 增加 百 分 之 几 ， 但 却 不 能 在 几 
个 星期 内 如 交易 之 突然 增加 时 所 需要 的 增加 百 分 之 几 十 。 在 
未 采用 象征 货币 时 ， 若 贸易 量 突然 增加 ， 或 者 必须 缩减 商业 ， 
或 者 必须 以 很 低 的 价格 来 继续 维持 贸易 ， 因 而 导致 不 景气 并 
造成 失业 。 

简 而 言 之 ， 问 题 是 : 商品 货币 对 国际 贸易 之 生存 是 很 重 
要 的 ; 而 象征 货币 则 对 国内 贸易 很 重要 。 这 两 者 之 间 要 如 何 
互相 调和 呢 ? 

在 19 世纪 的 形势 下 ， 国 外 贸易 与 金本位 制 确实 是 比 国内 
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商业 之 需要 更 为 重要 的 事 。 每 当 贸 易 受 到 通货 贬值 之 威胁 时 ， 
金本位 制 就 会 迫使 国内 商品 之 价格 降低 。 由 于 通货 紧缩 通常 
是 经 由 信用 的 限制 达成 的 ， 因 而 就 形成 商品 货币 的 流通 干扰 
到 国内 信用 的 流通 。 对 商业 而 言 ， 这 是 一 个 持久 的 危机 。 然 
而 ， 弃 置 象征 货币 ， 而 只 限于 商品 货币 的 流通 是 完全 不 可 能 
的 ， 因 为 这 样 的 一 个 矫正 措施 会 造成 比 原来 之 毛病 更 坏 的 
毛病 。 

中 央 银 行 制 度 大 大 地 减轻 了 信用 货币 的 这 一 缺点 。 经 由 
一 国之 内 货币 供给 的 集中 化 ， 避 人 免 通货 紧缩 所 引起 之 商业 与 
就 业 的 大 规模 错乱 是 可 能 的 ， 而 且 以 这 样 的 一 种 方式 去 有 机 
化 通货 紧缩 以 缓和 震荡 并 把 通货 紧缩 的 压力 分 散 到 整个 国家 
也 是 可 能 的 。 中 央 银 行 的 正常 功能 是 缓冲 黄金 突然 减少 时 对 
货币 流通 之 直接 影响 ， 以 及 缓冲 减少 货币 流通 对 商业 的 直接 
影响 。 

中 央 银 行 可 以 使 用 各 种 方法 来 达成 这 些 目的 。 短 期 放款 
可 以 弥补 黄金 短期 不 足 所 造成 之 空隙， 并 避免 了 信用 紧缩 的 
压力 。 但 是 即使 在 信用 紧缩 是 不 可 避免 时 ， 中 央 银 行 的 措施 
仍然 具有 缓冲 的 效果 : 提高 银行 的 贴现 率 以 及 公开 市 场 操作 
都 可 以 将 紧缩 的 影响 分 散 到 整个 社会 ， 而 将 紧缩 的 压力 转嫁 
到 最 强 有 力 的 负担 者 头 上 。 

让 我 们 注意 从 一 国 向 另 一 国 单 边 付 款 一 一 就 如 一 国 需要 
本 国 的 食物 转变 为 需要 他 国 的 食物 所 引起 的 一 一 这 个 重要 的 


资金 转移 问题 。 现 在 用 来 支付 进口 食物 而 流出 的 黄金 ， 在 不 
同 状 态 下 ， 原 可 用 来 作为 国内 的 支付 ， 而 缺少 这 些 黄金 时 必 
然 会 导致 该 国 国内 销售 量 的 衰退 ， 以 及 随 之 而 来 的 价格 下 跌 。 
我 们 称 这 种 形态 的 通货 紧缩 为 “交易 性 的 ”紧缩 ， 因 为 它 是 
由 于 一 个 厂商 扩散 到 另 一 个 三 商 之 偶发 性 的 交易 所 引起 的 。 
最 后 ， 通 货 紧缩 扩散 到 外 销 厂商 ， 并 且 因 而 形成 出 超 ， 这 代 
表 了 “真正 ”的 资金 转移 。 但 此 时 对 该 国 造 成 的 损伤 ， 一 般 
而 言 是 远大 于 为 了 达成 出 超 这 个 目的 所 需要 的 。 因 为 有 一 些 
厂商 不 能 够 输出 ， 它 们 所 需要 的 只 是 成 本 之 轻微 降低 的 刺激 
去 “达到 外 销 标准 ”， 而 将 通货 紧缩 的 压力 分 散 到 整个 商业 
界 是 达成 这 种 降低 成 本 之 最 经 济 的 方法 。 

这 正 是 中 央 银 行 的 功能 之 一 。 其 贴现 与 公开 市 场 操作 之 
范围 广大 的 压力 可 以 迫使 国内 价格 压低 ， 并 使 得 一 些 “ 接 近 
外 销 标 准 ” 的 厂商 重新 开始 外 销 或 者 增加 外 销 ， 而 只 淘汰 掉 
那些 最 缺乏 效率 的 厂商 。 以 “真正 的 ”资金 转移 来 达成 出 超 
所 付出 之 动乱 的 代价 ， 比 起 以 偶然 的 、 经 常 的 灾难 性 震 
荡 一 一 经 由 “交易 性 通货 紧缩 ”之 狭窄 渠道 来 传达 的 一 一 之 
不 合理 方法 来 达到 同样 的 出 超 所 需要 付出 的 代价 要 小 很 多 。 

尽管 那些 策略 缓和 了 紧缩 的 影响 ， 然 而 ， 结 果 还 是 商业 
之 一 再 的 全 面 解体 ， 以 及 随 之 而 来 的 大 量 失业 一 一 这 对 金 本 
位 制 是 强 有 力 的 控诉 。 
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货币 的 事例 跟 劳 动 与 土地 两 者 甚 为 类 似 。 将 旭 拟 之 商品 
的 概念 套 在 它们 每 一 者 的 头 上 ， 可 以 把 它们 包含 在 市 场 体制 
之 内 ， 而 在 同时 却 对 社会 产生 了 极 大 的 危险 。 就 货币 而 言 ， 
主要 是 威胁 到 生产 企业 ， 源 于 商品 货币 之 使 用 而 造成 之 价格 
水 平 的 滑落 都 危及 生产 企业 的 生存 。 这 时 必须 采取 一 些 保护 
手段 ， 而 其 结果 是 市 场 之 自我 操纵 的 机 制 失 去 作用 。 

中 央 银 行将 金本位 制 的 自动 机 能 削减 成 仅 只 是 一 种 假象 。 
它 意味 着 由 中 央 管 理 的 货币 制度 ; 虽然 此 一 设计 并 非 总 是 审 
慎 的 、 有 意识 的 ， 但 是 人 为 的 操纵 总 是 取代 了 供给 信用 的 目 
律 机 能 。 人 们 逐渐 了 解 到 只 有 在 每 一 个 国家 都 取消 中 央 银 行 
制 的 情形 下 ， 国 际 金本位 制 才 可 能 成 为 自律 性 的 。 在 纯粹 金 
本 位 制 的 支持 者 中 ， 米 塞 斯 是 鼓吹 采取 这 种 猛烈 的 步骤 者 ; 
他 的 建议 若是 受到 注意 的 话 ， 各 国 的 经 济 早 就 变 成 一 片刻 
H To 

货币 理论 中 大 多 数 的 混淆 源 自 政治 与 经 济 分 开 这 个 市 场 
制 社会 的 显著 特征 。 一 个 多 世纪 以 来 ,货币 被 视 为 一 纯粹 经 
济 范畴 里 的 东西 ， 是 一 种 为 了 间接 交易 之 目的 的 商品 。 如 采 
人 们 喜欢 用 黄金 做 这 种 商品 的 话 ， 就 产生 了 金本位 制 (将 
“国际 ”一 词 冠 在 金本位 制 之 上 是 没有 意义 的 ， 因 为 对 经 济 
学 家 而 言 ， 国 家 并 不 存在 ; 国际 贸易 ， 并 不 是 国 与 国之 间 的 
贸易 ， 而 是 个 人 与 个 人 之 间 的 贸易 ， 他 们 所 属 的 政治 单位 ， 
与 他 们 的 头发 颜色 一 样 ， 跟 贸易 无 关 ) FRR 19 世纪 的 
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英国 灌输 了 这 么 一 个 信念 : “货币 ”这 个 名 词 就 是 指 一 种 交 
易 的 媒介 ， 银 行 钞 券 只 是 一 种 方便 的 东西 ， 其 功用 在 于 较 黄 
金 易 于 携带 ,但 钞 券 的 真正 价值 在 于 随时 都 可 以 将 之 换 成 商 
mA, Dis. HIS AM RNS: 通货 之 国家 的 特性 是 
无 关 紧 要 的 。 因 为 它们 只 不 过 代表 同样 一 种 商品 的 不 同 象 征 
物 而 已 。 如 果 一 个 国家 累积 黄金 是 不 智 的 话 (这 是 因为 这 种 
商品 在 世界 各 地 的 分 布 与 其 他 商品 一 样 能 自行 调节 )， 那 更 
为 不 智 的 是 认为 国家 的 福 社 及 繁荣 与 它们 各 种 不 同 的 表征 有 
任何 关联 。 

且说 政治 领域 与 经 济 领域 或 这 一 制度 性 的 分 割 从 未 是 完 
全 的 ， 特 别 在 货币 上 ， 这 种 分 割 必然 是 不 完全 的 ; 国家 一 
其 造 币 厂 看 似 只 保证 硬币 的 重量 一 一 事实 上 是 代用 货币 之 价 
值 的 保证 人 ， 它 在 纳税 和 其 他 方面 接受 这 种 象征 货币 。 这 一 
货币 不 是 交易 的 媒介 ， 它 是 一 种 支付 的 工具 ; 它 不 是 一 种 商 
品 ， 它 具有 购买 力 ; 它 本 身 没有 实用 性 ， 而 只 是 一 种 筹码 ， 
具体 地 表现 它 可 以 购买 之 商品 的 一 种 数量 上 的 要 求 权 。 很 明 
显 的 ， 一 个 社会 之 中 的 分 配 若 借 助 拥有 这 种 购买 力 的 象征 物 
来 进行 的 话 ， 是 全 然 有 异 于 市 场 经 济 的 。 

当然 ， 我 们 此 处 的 讨论 并 非 基于 实际 的 情况 ， 而 是 为 了 
厘清 的 目的 所 作 之 概念 上 的 类 型 。 没 有 一 个 市 场 经 济 能 与 其 
政治 面 分 开 ; 但 是 从 李嘉图 以 降 ， 这 样 的 一 种 结构 已 经 成 为 
古典 经 济 学 的 基础 ， 不 从 这 个 角度 着 眼 ， 就 无 法 了 解 其 概念 
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与 假设 。 依 照 这 种 “设计 ”， 社 会 包含 了 许多 进行 交易 的 个 
人 ， 他 们 拥有 各 种 商品 一 一 商品 、 土 地 、 劳 动力 ， 及 其 复合 
体 。 货 币 只 不 过 是 这 些 商品 中 的 一 种 ,而 且 只 不 过 较 其 他 商 
品 更 常 为 人 所 交换 ， 并 因而 用 来 作为 交换 的 媒介 而 已 。 这 样 
的 一 个 “社会 ”可 能 是 不 真实 的 ， 但 它 却 是 古典 经 济 学 者 用 
来 建立 其 理论 体系 的 基本 架构 。 

另 一 个 更 不 完整 的 说 法 是 由 购买 力 经 济 学 提出 来 的 0 
它 所 提出 的 一 些 观点 比 市 场 经 济 理论 所 提出 的 更 接近 实际 社 
会 的 情形 。 其 论点 是 : 在 一 个 社会 里 ， 每 个 人 都 拥有 一 定 的 
购买 力 ， 并 可 用 心 选择 任何 标 有 价目 的 商品 。 货 币 在 这 样 的 
一 种 经 济 里 并 不 是 一 种 商品 ; 它 本 身 没有 用 处 ， 其 唯一 的 用 
处 是 购买 那些 附 有 价目 的 商品 ， 一 如 我 们 今天 在 商店 里 做 
买卖 。 

在 19 世纪 ， 当 社会 制度 在 许多 要 点 上 顺应 于 市 场 模式 
时 ， 商 品 货币 论 的 观点 远 优 于 其 对 手 的 说 法 ，20 世纪 初叶 以 
降 ， 货 币 购买 力 的 概念 逐渐 占据 上 风 。 随 着 金本位 制 的 骨 演 ， 
商品 货币 论 实际 上 已 经 不 存在 了 ， 而 货币 购买 力 的 概念 就 很 
自然 地 取代 了 它 。 





从 【货币 制度 之 ) 机 制 与 观念 转 到 在 其 背后 操纵 的 各 种 


@ 基础 的 理论 由 新 西 兰 惠 灵 顿 (Wellington) AY F. Schafer 完成 。 
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社会 力量 ， 可 以 认识 到 统治 阶级 本 身 支持 经 由 中 央 银 行 的 货 
币 管理 。 当 然 ， 他 们 并 不 认为 这 种 管理 会 干涉 到 金本位 制 ; 
相反 的 ， 他 们 认为 唯 有 在 这 种 管理 之 下 ， 金 本 位 制 才 可 以 发 
挥 作用 。 金 本 位 制 的 维持 在 当时 被 认为 是 自明 的 ， 而 且 中 央 
银行 这 一 机 制 从 没有 被 容许 像 一 个 国家 废弃 金本位 一 样 的 去 
运作 ， 相 反 的 ， 银 行 之 至 高 的 指导 原则 是 要 经 常 的 、 在 所 有 
条 件 下 去 维持 金本位 ， 所 以 这 里 没有 原则 的 问题 。 但 这 只 有 
在 物价 水 平 之 波动 在 微不足道 之 百 分 之 二 三 ， 至 多 在 所 谓 的 
黄金 点 (gold points) ， 之 内 才 可 能 。 只 要 为 了 保持 汇率 之 稳 
定 而 使 国内 物价 水 平 的 波动 太 大 一 一 如 达到 10% 或 30% 时 ， 
情形 就 全 然 改 观 了 。 物 价 水 平 下 降 会 引起 困难 与 出演。 这 时 
通货 的 管理 就 变 成 最 重要 的 事 了 ， 因 为 这 意味 着 中 央 银 行 制 
度 的 方法 是 一 种 政治 上 的 决策 ， 也 就 是 ， 有 些 事由 政治 来 决 
定 。 事 实 上 ， 中 央 银 行 制度 之 最 大 的 制度 意义 也 就 在 于 货币 
政策 因此 被 卷 入 政治 的 领域 中 。 其 结果 当然 影响 深远 。 

其 影响 有 两 方面 。 就 国内 而 言 ， 货 币 政策 只 是 干涉 主义 
的 另 一 种 形式 ,不同 经 济 阶级 之 间 的 冲突 ， 具 体 化 在 金本位 
制 及 平衡 预算 这 两 个 密切 相关 的 问题 上 。20 世纪 30 年 代 许 
多 国家 的 内 部 冲突 就 围绕 着 这 个 问题 ， 并 且 它 在 其 后 的 反 民 
主 运动 中 扮演 着 重要 的 地 位 。 这 一 点 在 本 书后 几 章 会 再 加 以 
详 述 。 

就 国外 贸易 而 言 ， 国 家 之 通货 所 扮演 的 角色 更 是 重要 ， 
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虽然 当时 没有 认 清 这 个 事实 。19 世纪 之 主要 的 哲学 是 和 平 主 
义 与 国际 主义 ;“ 大 体 上 ”， 所 有 受过 教育 的 人 都 是 自由 贸易 
者 ， 在 实际 上 ， 除 了 一 些 现在 看 来 微不足道 的 枝 节 外 ， 他 们 
也 确实 是 如 此 。 这 种 见解 的 来 源 当然 是 古典 经 济 学 ; 许多 真 
正 的 理想 主义 从 交换 与 贸易 的 领域 中 产生 一 一 一 个 极 大 的 矛 
盾 是 人 类 的 自私 欲望 支持 了 他 最 宽 宏 的 精神 推动 力 。 但 是 从 
19 世纪 70 年 代 以 后 ， 一 种 感情 上 的 变化 已 经 明显 可 见 ， 虽 
然 在 支配 意念 上 并 没有 相对 应 的 改变 。 这 个 世界 的 理想 仍然 
是 国际 主义 与 互 依 互 存 。 但 另 一 方面 却 奉行 民族 与 自力 更 生 
的 原则 。 自 由 的 民族 主义 变 成 国家 的 自由 主义 ， 其 特性 是 在 
国外 走向 保护 主义 及 帝国 主义 ， 而 在 国内 则 走向 垄断 的 保守 
主义 。 没 有 一 个 领域 像 货币 领域 那样 ， 了 矛盾 那么 深 却 那 么 不 
受 注意 。 这 是 因为 当时 国际 金本位 的 独断 教条 仍然 得 到 人 们 
毫 无 节制 的 忠实 信仰 ， 而 与 此 同时 ， 基 于 各 种 不 同 之 中 央 银 
行 制度 体系 之 主权 的 象征 货币 已 经 被 建立 起 来 了 。 在 国际 主 
义 原 则 的 支持 下 ， 一 种 新 的 民族 主义 城堡 就 在 中 央 银 行 发 行 
的 纸币 里 ， 无 意 中 被 建立 起 来 了 。 

事实 上 ， 这 种 新 的 国家 主义 是 这 种 新 的 国际 主义 之 必然 
结果 。 那 些 在 理论 上 服 唐 金 本 位 的 国家 却 无 力 承 担 维护 国际 
金本位 制 的 职能 ， 除 非 它们 能 确定 在 遵行 这 个 制度 时 ， 国 家 
不 会 受到 威胁 。 一 个 完全 货币 化 了 的 社会 是 不 能 承受 为 了 维 
持 稳定 之 汇率 而 让 物价 急剧 波动 的 毁灭 性 影响 的 ， 除 非 这 些 
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第 十 七 章 自律 性 市 场 的 损坏 


1879 - 1929 年 这 半 个 世纪 中 ， 西 方 社会 发 展 为 一 些 紧密 
结合 的 单元 ， 在 其 中 分 裂 性 的 倾向 隐 而 不 彰 。 这 一 发 展 之 更 
直接 的 根源 是 市 场 经 济 之 自律 性 的 损坏 。 因 为 整个 社会 被 塑 
造成 顺应 市 场 机 制 的 需要 ， 所 以 该 机 制 在 机 能 上 的 缺点 就 对 
社会 产生 累积 性 的 紧张 压力 。 

市 场 之 自律 性 的 损伤 是 保护 主义 的 结果 。 当 然 ， 从 某 种 
意义 来 说 ， 市 场 经 常 是 能 自我 调整 的 ， 因 为 它 倾 向 于 产生 可 
以 出 清 市 场 存货 的 价格 ; 然而 ， 这 对 所 有 的 市 场 都 是 如 此 ， 
而 不 论 其 是 否 是 自由 市 场 。 但 一 如 前 面 已 经 指出 的 ， 自 律 性 
市 场 制度 蕴涵 着 非常 不 同 的 意义 ， 也 就 是 说 , 市场 制度 指 的 
是 生产 要 素 (劳动 力 、 土 地 与 货币 ) 的 市 场 。 因 为 这 样 一 种 
市 场 的 运作 有 摧毁 社会 的 危险 ， 社 会 的 自 保 行动 意味 着 去 预 
防 这 种 制度 的 建立 ， 或 者 ， 一 旦 建立 了 ， 去 干预 其 自由 运作 。 

经 济 自由 主义 者 喜欢 引用 美国 为 例 ， 以 证 明 市 场 经 济 有 
能 力 自行 运作 。 在 一 整个 世纪 里 ， 美 国 的 劳动 力 、 土 地 及 货 
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币 都 完全 自由 买卖 ， 而 不 需 任 何 社会 保护 的 手段 ， 而 且 除 了 
关税 之 外 ， 工 业 生活 一 直 没 有 受到 政府 的 干扰 。 

当然 ， 经 济 目 由 主义 者 对 这 种 现象 的 解释 很 简单 ， 也 就 
是 劳动 力 、 土 地 与 货币 都 是 自由 的 。 直 到 19 世纪 90 年 代 ， 
美国 的 边疆 地 区 仍然 是 开放 的 ， 而 且 存 在 着 自由 的 土地 ; 直 
到 第 一 次 世界 大 战 时 ， 低 级 劳动 力 仍 能 自由 流入 美国 ;了 E 
到 19 世纪末 20 世纪 初 ， 没 有 任何 措施 去 保持 外 汇 的 稳定 。 
土地 、 劳 动力 与 货币 之 自由 供给 继续 存在 ， 因 此 自律 性 市 场 
制度 并 不 存在 。 只 要 这 种 状况 持续 不 变 ， TEEN, BAR 
企业 组 织 都 不 需要 只 有 政府 之 干涉 才能 提供 的 保护 。 

一 旦 这 些 条 件 不 存在 时 ， 社 会 保护 就 流行 起 来 了 。 当 低 
阶级 的 劳工 不 再 能 自由 地 从 源源 不 绝 的 移民 中 得 到 ， 而 较 高 
阶级 的 劳工 也 不 再 能 自由 地 得 到 土地 时 ， 当 土地 与 自然 资源 
都 变 得 稀少 而 必须 节约 时 ， 当 为 了 使 通货 不 受 政 治 的 影响 并 
将 国内 贸易 联结 于 世界 贸易 而 引进 金本位 时 ， 美 国 就 赶 上 了 
欧洲 一 个 世纪 以 来 的 发 展 : 土地 及 其 耕作 者 的 保护 ， 对 劳工 
之 经 由 工会 与 立法 的 社会 保护 ， 及 中 央 银 行 制度 一 一 都 是 最 
大 规模 的 一 一 等 都 出 现 了 。 货 币 保 护 主义 最 早出 现 : 联邦 储 


备 制 度 (the Federal Reserve System) 的 建立 是 为 了 调和 人 金 本 


®© Penrose, E. F. ， 前 引 书 。 马 葡 尔 的 人 口 律 只 有 在 “土地 的 供应 是 有 限 
的 ”这 个 假设 下 才 是 有 效 的 。 
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并 不 是 在 国家 或 政客 的 控制 之 下 。 西 欧 经 由 一 个 新 的 启蒙 而 
消失 了 ， 而 国家 的 “部 落 性 ”观念 在 当时 被 视 为 妖 异 的 事物 
中 名 列 前 茅 ， 这 种 观念 所 主张 的 主权 对 自由 主义 者 而 言 是 一 
种 宰 犹 思想 的 表露 。 直 到 20 世纪 30 FERN (EFE) 
(Economic Baedeker， 帮 德国 出 版 商 Karl Baedeker 及 其 后 商 所 
出 版 的 一 系列 丛书 一 EEE) 仍 认 为 货币 只 是 一 种 交换 的 
工具 ， 因 而 是 不 重要 的 。 这 种 市 场 心态 的 盲点 使 他 们 对 国家 
与 货币 的 现象 茫然 无 所 感觉 。 对 这 两 种 现象 而 言 ， 自 由 贸易 
者 是 唯 名 论 者 。 

这 两 者 的 关联 极为 重要 ， 但 在 当时 却 没 有 受到 注意 。 目 
由 贸易 论 者 与 正统 论 者 一 样 经 常 讨论 货币 的 出 现 ， 但 是 几乎 
没有 人 了 解 到 这 两 组 学 说 是 以 不 同 的 说 法 在 述说 同一 件 事情 ， 
如 果 其 中 一 组 是 错 的 话 另 一 组 也 是 错 的 。 坎 宁 安 (William 
Cunningham) 与 瓦格纳 (Adolph Wagner) 都 曾 指出 世界 主义 
之 自由 贸易 的 错误 ， 但 是 却 没 有 将 之 与 货币 连 在 一 起 ; A- 
方面 ， 麦 克 劳 德 (Macleod) 或 格 塞 尔 (Gesell) 虽然 攻击 古 
典 的 货币 理论 ， 却 仍然 服 腐 于 世界 主义 之 贸易 制度 。 自 由 主 
之 启蒙 作家 一 一 如 他 们 18 世纪 的 前 辈 完全 忽略 历史 的 存 
在 一 一 完全 忽略 了 当时 建立 国家 为 一 关键 性 之 政治 单位 与 经 
济 单位 时 ， 货 币 之 本 质 的 重要 性 。 这 就 是 从 李 亮 图 到 维 泽 尔 
(Wieser) 、 从 小 穆 勒 (J. S. Mill) 到 马 软 尔 (A. Marshall) 
与 维 克 塞 尔 (Wicksell) 这 些 最 有 才气 的 经 济 思想 家 们 所 支 
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持 的 立场 ， 而 一 般 有 教养 的 人 被 教导 去 相信 这 样 的 偏见: El 
家 的 经 济 问 题 或 货币 的 经 济 问 题 使 人 蒙 上 劣 等 之 污点 。 把 那 
些 错 误 的 论点 结合 成 一 个 怪异 的 主张 ， 认 为 全 国 性 的 货币 在 
我 们 之 文明 的 制度 机 制 里 扮演 一 个 重要 的 部 分 ， 会 被 认为 是 
一 种 没有 意义 的 、 似 是 而 非 的 说 法 。 

事实 上 ， 民 族 国家 这 种 新 的 国家 单位 和 新 的 国家 货币 是 
不 可 分 的 。 这 种 货币 提供 全 国 性 制度 与 国际 性 制度 (运作 
2) 机 制 ， 并 且 引 进 那些 终归 于 崩溃 毁坏 之 〈 制 度 上 的 ) 特 
色 。 信 用 所 赖 以 为 基础 的 货币 制度 已 经 变 成 全 国 性 经 济 与 国 
际 经 济 的 生命 线 。 


保护 主义 之 车 是 三 轮 驱 动 的 。 土 地 、 劳 动力 与 货币 都 各 
有 其 地 位 ， 但 土地 与 劳动 力 是 与 特定 的 〈 虽 然 是 广泛 的 ) 社 
会 阶层 一 一 如 工人 或 农民 一 一 相 联 结 的 ， 而 货币 保护 主义 在 
一 更 大 程度 上 是 一 全 国 性 的 要 素 ， 经 常 融合 各 种 不 同 的 利益 
为 一 个 整体 。 虽 然 货 币 政策 也 可 以 导致 结合 或 分 裂 ， 但 客观 
地 说 ， 在 统合 国家 的 经 济 力量 中 ， 货 币制 度 是 最 强 有 力 的 。 

劳动 力 与 土地 分 别 是 社会 立法 与 谷物 税 的 原因 。 农 民 反 
抗 有 利于 劳工 的 措施 与 工资 的 上 升 ， 因 这 会 增加 他 们 的 负担 ， 
而 工人 则 反对 食物 价格 的 任何 上 涨 。 但 是 一 旦 制定 谷物 法 与 
劳工 法 一 一 如 德国 在 19 世纪 80 年 代 早期 以 后 所 实施 的 一 一 
以 后 ， 就 很 难 消除 其 一 而 不 消除 另 一 。 农 产品 关税 与 工业 产 
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品 关税 之 间 的 关系 是 很 密切 的 。 由 于 候 斯 麦 在 1879 年 鼓吹 全 
面 的 保护 主义 ， 地 主 与 工业 界 为 了 相互 的 关税 保护 而 开展 的 
政治 联盟 已 经 是 德国 政治 的 一 项 特色 ; 两 者 在 关税 政策 上 的 
互助 ， 和 设立 同业 联盟 以 便 在 关税 上 确保 私利 ,一 样 普遍 。 
这 时 ， 内 在 的 保护 与 外 在 的 保护 ， 社 会 性 的 保护 与 全 国 














a 所 产生 之 实际 条 件 的 均匀 扩散 。 如 果 不 同 国家 的 生活 是 


施 ， 的 话 ， 其 差异 可 以 归 诸 具有 保护 意向 的 一 些 立法 与 行政 
Sm 因为 生产 的 条 件 与 劳动 的 条 件 主要 是 依 关税 、 税 负 和 社 
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法 等 条 件 而 决定 。 早 在 美国 与 大 英国 协 开 始 限制 移民 之 前 ， 
从 联合 王国 向 外 的 移民 已 经 开始 减少 ， 尽 管 这 时 英国 存在 极 
严重 的 失业 问题 。 不 可 否认 ， 这 源 于 英国 社会 气候 的 极 大 
改善 。 


但 是 如 果 关税 与 社会 立法 产生 出 一 种 人 为 之 社会 状况 的 
话 ， 那 么 货币 政策 所 产生 的 就 是 真正 之 人 为 的 社会 状况 ， 其 
变化 日 夜 不 休 ， 而 且 影 响 到 社会 上 每 一 个 人 的 直接 利益 。 货 
币 政策 的 整合 力量 远 超过 其 他 各 式 各 样 的 保护 主义 ， 后 者 具 
有 较为 迟缓 而 庞杂 的 机 制 ， 而 货币 保护 的 影响 却 非常 活泼 ， 
而 且 千 变 万 化 。 商 人 、 有 组 织 的 劳工 、 家 庭 主 妇 ， 或 者 在 计 
划 耕 作 的 农民 、 在 衡量 子女 之 前 途 的 家 长 、 准 备 在 适当 时 机 
结婚 的 情 但 ， 在 考虑 到 其 利益 而 下 决定 时 受到 各 国 中 央 银 行 
之 货币 政策 的 影响 更 其 于 其 他 任何 单一 的 市 场 要 素 。 如 果 这 
种 情形 在 货币 稳定 时 是 真 的 话 ， 那 么 在 货币 不 稳定 时 更 是 无 
比 的 真实 ， 而 且 要 使 通货 脱 胀 或 紧缩 的 重大 决定 是 由 货币 政 
策 来 决定 的 。 在 政治 上 ， 国 家 的 身份 认同 是 由 政府 来 建立 的 ; 
在 经 济 上 , (这 一 工作 ) 则 赋予 中 央 银 行 。 

在 国际 方面 ， 如 果 可 能 的 话 ， 货 币制 度 负 起 更 重要 的 责 
任 ， 很 矛盾 的 是 ， 货 币 的 自由 是 对 贸易 加 以 限制 的 结果 。 对 
跨越 边界 之 货物 与 人 所 设 的 障碍 越 多 ， 则 付款 的 目 由 越 能 
效 地 获得 保证 。 短 期 货款 可 以 在 一 小 时 内 从 地 球 的 某 一 个 地 
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主义 的 压力 就 会 增 大 。 

从 国际 上 讲 ， 政 治 的 手段 也 可 以 用 来 补助 自律 性 市 场 的 
不 完备 。 李 嘉 图 学 派 的 贸易 理论 与 货币 理论 完全 忽视 各 国之 
间 由 于 财富 生产 之 能 力 、 外 销 设施 、 贸 易 、 运 输 ， 及 银行 经 
验 等 方面 之 差异 所 造成 之 地 位 上 的 差异 。 在 自由 主义 理论 中 ， 
大 不 列 颠 和 丹麦 及 危地马拉 一 样 ， 只 不 过 是 世界 贸易 中 的 另 
一 个 原子 而 已 。 事 实 上 ， 世 界 各 国 却 可 以 分 为 : 资金 出 借 国 
与 资金 借贷 国 ， 外 销 国 以 及 差不多 自给 自足 的 国家 ， 外 销 多 
种 产品 的 国家 及 只 靠 一 种 产品 一 一 如 小 麦 或 咖啡 一 一 来 进行 
进出 口 及 国外 借款 的 国家 等 。 在 理论 上 我 们 可 以 忽视 这 些 差 
异 ， 但 是 在 实际 上 却 不 能 不 顾及 其 影响 。 经 常 有 一 些 国家 无 
力 偿付 其 外 债 ， 或 者 因为 通货 的 贬值 而 危及 其 偿还 债务 的 能 
A; 有 时 这 些 国家 决定 用 政治 的 手段 来 恢复 其 平衡 ， 而 干涉 
外 国 投资 者 的 财产 。 在 上 述 这 些 情况 下 ， 都 没有 办 法 靠 经 济 
自 愈 的 过 程 加 以 应 付 ， 虽 然 按 照 古典 经 济 学 的 说 法 ， 市 场 自 
愈 的 过 程 必然 会 使 这 些 国家 偿还 其 债务 、 重 建 其 币制 ， 并 保 
护 外 国人 以 免 遭 受 同样 的 损失 。 但 是 要 建立 这 样 的 世界 性 自 
律 性 市 场 ， 各 国 就 必须 在 世界 分 工 体系 中 大 致 平等 地 参与 其 
中 ， 这 显然 不 是 事实 。 如 果 我 们 期 待 那些 通货 衰落 的 国家 会 
自动 增加 其 外 销 ， 因 而 重建 其 支付 的 平衡 ， 或 者 因为 外 国资 
本 的 需求 而 迫使 它 赔偿 外 国 投资 者 并 重新 开始 偿付 其 债务 的 
话 ， 那 只 不 过 是 一 相 情愿 的 幻想 。 例 如 ， 当 一 个 负债 国 增加 
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咖啡 或 硝酸 盐 的 外 销 时 ， 可 能 反而 会 将 市 场 的 底价 压 得 更 低 ， 
并 且 拒 付 高 利 贷 的 外 债 还 比 国家 通货 的 贬值 略 胜 一 筹 。 但 是 
世界 市 场 制度 不 能 冒 这 样 的 风险 。 在 这 种 情形 下 ,债主 国会 
动用 父 舰 ， 不 履行 债务 的 国家 (PERE) 必须 面临 
着 炮弹 与 协商 的 选择 。 (除了 武力 之 外 ) 没有 其 他 的 方法 能 
强制 执行 国际 债务 的 清偿 ， 避 免 大 的 损失 ， 并 维持 制度 的 继 
续 运 作 。 当 理论 上 对 贸易 之 相互 利益 的 确实 论辩 不 能 迅速 地 
波 土 著 了 解 时 ， 一 种 相似 的 策略 〈 使 用 武力 ) TURARI 
使 殖民 地 居民 认识 到 贸易 的 利益 。 更 明显 地 需要 武力 干涉 的 
时 机 是 当 一 个 地 区 拥有 大 量 欧洲 生产 者 需要 的 原料 ， 但 却 因 
十 著 的 需求 不 同 ， 或 缺乏 和 平 制度 以 培养 土著 对 欧洲 产品 的 
依赖 时 。 当 然 ， 上 述 这些 问 题 在 一 所 谓 自 律 性 市 场 制度 之 下 
应 当 是 不 会 出 现 的 。 但 是 如 果 使 用 武力 干涉 来 取得 债务 之 偿 
还 的 次 数 越 多 ， 则 贸易 路 线 需要 炮舰 来 保护 的 机 会 就 越 多 ， 
而 且 贸 易 跟随 在 舰 旗 之 后 的 情况 也 就 越 多 ， 而 舰 旗 是 随 着 侵 
咯 性 之 政府 的 需要 而 采用 的 ， 当 其 效益 明显 时 ， 这 种 政治 的 
手段 就 被 用 来 维持 世界 经 济 之 均衡 。 
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政治 上 ， 各 种 社会 力量 的 斗争 与 停滞 ， 可 以 称 之 为 阶级 的 暴 
张 。 至 于 在 世界 经 济 领域 里 的 问题 一 一 主要 集中 于 所 谓 的 收 
支 不 平衡 ， 包 括 外 销 减退 、 不 利 的 贸易 条 件 、 内 销 原 料 涨 价 ， 
及 外 来 投资 的 丧失 一 一 则 可 称 之 为 交易 上 的 压力 。 最 后 ， 在 
国际 政治 上 的 紧张 关系 则 可 称 之 为 霸权 竞争 。 


现在 让 我 们 考虑 一 个 国家 在 商业 萧条 的 情形 下 受到 失业 
之 打击 的 情况 。 我 们 很 容易 看 出 经 济 政策 的 所 有 措施 一 一 这 
些 措 施 是 银行 为 了 创造 就 业 机 会 所 能 自行 决定 的 一 一 都 受 限 
于 维持 稳定 的 汇兑 行 市 这 一 急 务 。 在 没有 请 求 中 央 银 行 的 援 
助 时 ， 银 行将 不 能 对 工业 界 扩大 或 进一步 展 延 信用 ， 而 中 央 
银行 在 其 任务 上 将 拒绝 顺从 这 种 请 求 ， 因 为 通货 的 安全 所 要 
求 的 是 相反 的 措施 。 另 外 ， 如 果 压 力 从 工业 界 扩 大 到 全 
国 一 一 工会 会 敦促 亲近 的 政党 在 国会 中 提出 这 些 问 题 一 一 任 
何 救济 政策 或 公共 建设 的 范围 都 将 受 限于 预算 平衡 这 个 条 件 ， 
这 是 维持 稳定 之 汇兑 行 市 的 另 一 个 先决 条 件 。 金 本 位 将 因而 
在 实际 上 牵制 财务 委员 会 和 发 行 银行 的 作为 ， 而 且 立 法 机 关 
也 将 发 现 自 己 跟 工 业界 一 样 ， 面 临 各 种 相同 的 限制 。 

在 一 个 国家 的 领域 内 ， 失 业 的 压力 当然 可 以 由 工业 界 或 
国家 来 承担 。 如 果 在 一 特定 情形 下 ， 失 业 的 危机 是 借助 一 种 
工资 上 之 通常 紧缩 的 压力 来 克服 的 话 ， 那 么 我 们 可 以 说 解决 
问题 的 负担 主要 是 落 在 经 济 领域 之 上 。 但 是 ， 如 果 那 些 痛苦 
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的 措施 是 借助 遗产 税 补贴 的 公共 建设 来 避免 的 话 ， 那 么 这 个 
紧张 的 压力 将 落 在 政治 领域 之 上 〈 同 样 情 形 也 可 见 诸 某 些 政 
府 的 措施 ， 这 些 措施 不 顾 工会 既得 的 权利 ， 而 强迫 工会 降低 
工资 )。 在 第 一 个 例子 一 一 以 工资 上 之 通货 紧缩 的 压力 来 解 
决 危 机 一 一 中 ， 紧 张 仍然 是 在 市 场 范围 之 内 ， 而且 是 表现 在 
价格 之 改变 所 带动 之 收入 的 改变 ; 在 后 一 个 例子 一 一 以 公共 
建设 或 工会 的 限制 来 解决 危机 一 一 中 ， 会 有 一 种 法 律 地 位 或 
税收 上 的 改变 ， 这 会 影响 有 关 之 群体 的 政治 地 位 。 

青 者 ， 失 业 的 压力 有 时 会 扩大 到 本 国 范围 之 外 并 影响 
到 外 币 汇 兑 。 这 种 情形 不 论 是 采用 政治 的 措施 或 经 济 的 措 
施 来 对 抗 失业 ， 都 有 可 能 发 生 。 在 金本位 制 之 下 一 一 我 们 
一 直 假 设 它 是 有 效 的 一 一 任何 政府 的 措施 所 引起 之 预算 透 
支 ， 都 可 能 导致 通货 贬值 ; 在 另 一 方面 ， 如 果 以 扩大 银行 
信用 的 方式 来 对 抗 失 业 问 题 的 话 ， 高 涨 的 国内 物价 就 会 伤 
及 外 销 ， 并 且 影 响 到 支付 的 平衡 。 不 管 哪 一 种 情况 ， 汇 竞 
行 市 都 会 暴跌 ， 而 这 个 国家 就 会 感受 到 加 诸 其 通货 的 压力 。 

这 两 种 情况 中 任何 一 种 压力 (这 是 因 失业 而 引起 的 ) 都 
可 能 产生 外 部 的 紧张 。 对 一 个 弱小 国家 而 言 ， 这 有 时 会 对 其 
国际 地 位 产生 严重 的 影响 。 其 地 位 降低 了 ， 权 利 被 忽视 了 ， 
外 国 的 控制 加 在 它 的 头 上 ， 其 国家 的 声望 受 损 了 。 而 对 一 个 
强国 而 言 ， 这 些 讨 力 可 以 转嫁 到 争夺 国外 市 场 、 殖 民 地 、 势 
力 范围 及 其 他 形式 的 霸权 竞争 之 上 。 
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从 市 场 散发 出 来 的 压力 在 市 场 与 其 他 主要 的 制度 之 间 来 
回 移 动 ， 有 时 影响 到 政治 领域 的 运作 ， 有 时 影响 到 金本位 制 
或 均 势 制 ， 视 情形 而 异 。 这 些 不 同 的 领域 都 各 目 独 立 ， 而 且 
倾向 于 迈 向 它 本 身 的 均衡 ; 而 一 旦 这 一 平衡 不 能 达到 ， 和 使 得 
压力 逐渐 累积 并 产生 紧张 ， 到 最 后 则 以 或 多 或 少 之 相同 形式 
爆发 出 来 。 虽 然 19 世纪 的 想象 力 是 从 事 建 造 一 自由 主义 的 乌 
托 邦 ， 但 在 实际 上 它 却 将 支配 日 常生 活 的 机 制 交 给 几 个 具体 
的 社会 制度 。 
要 了 解 当 时 之 真正 情势 的 现实 化 之 最 接近 的 门 径 也 许 是 
一 位 经 济 学 家 之 夸张 的 质问 ， 他 直到 1933 年 仍 在 责难 “ 绝 大 
多 数 国 家 都 采用 的 ”保护 主义 政策 。 他 问 道 ， 如 果 一 个 政策 
被 所 有 的 专家 一 致 宣告 为 全 然 错误 的 、 大 体 上 是 净 误 的 ， 而 
且 和 所 有 经 济 学 理论 的 原则 矛盾 ， 那 么 这 个 政策 有 可 能 是 正 
确 的 吗 ? 他 的 回答 是 毫 无 保留 的 : “RIO 但 是 在 自由 主义 
的 文献 里 ， 我 们 却 找 不 出 任何 理由 来 解释 这 些 明显 的 事实 。 
那些 无 知 ， 具 有 野心 、 贪 禁 与 短视 之 偏见 的 政府 、 政 客 和 政 
治 家 们 无 止境 地 滥用 权力 ， 应 该 为 “大 多 数 ” 国 家 之 持续 不 
断 的 保护 主义 负责 ， 这 是 唯一 的 答案 。 他 们 合 此 之 外 很 少 能 
对 这 个 问题 提出 条 理 分 明 的 论辩 。 自 从 中 世纪 之 烦琐 哲学 家 
不 顾 科学 之 经 验 事实 以 降 ， 没 有 一 种 偏见 表现 出 如 此 可 怕 的 


@ Haberler, G. , Der Internationale Handel, 1933, p. vi. 
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反 帝 国 主义 秘 始 于 亚当 ' 斯 密 。 他 不 但 因而 预测 了 美国 
的 独立 革命 ， 而 且 还 预测 了 随后 一 个 世纪 之 英国 的 反 帝 国 主 
义 政策 运动 〈Little England movement) 。 必 须 中 止 〈 帝 国 主 
义 政策 ) 的 理由 是 经 济 上 的 : 七 年 战争 引起 之 市 场 的 急 焉 扩 
张 使 得 帝国 落伍 了 。 地 理 上 的 大 发 现 加 上 (BRE) 比较 缓慢 
的 运输 工具 使 人 们 偏好 海外 的 殖民 农场 ， 而 〈 后 来 陆 上 ) TR 
速 的 交通 使 得 殖民 变 成 昂贵 的 奢侈 品 。 另 一 个 对 殖民 农场 不 
利 的 因素 是 这 时 外 销 的 意义 已 经 重 于 内 销 ; 内 销 市 场 的 理想 
已 经 让 步 给 外 销 市 场 ， 而 此 时 要 达到 这 个 目的 ， 可 以 用 简单 
之 低 价 倾 销 方法 打败 竞争 者 一 一 包括 殖民 地 人 民 本 身 。 一 旦 
大 西洋 沿岸 的 殖民 地 失去 了 以 后 ， 加 拿 大 几乎 无 法 继续 立足 
于 大 英 帝 国之 中 (1837); 甚至 连 迪 斯 雷 里 都 鼓吹 放弃 英国 
在 西非 的 属地 ; 奥 兰 治 邦 (Orange State， 南 非 东 部 一 个 省 ， 
1848 年 被 英国 并 吞 ， 但 旋即 退出 ，1854 - 1900 年 波 尔 人 建立 
奥 兰 治 自 由 邦 ，1900 被 英国 并 吞 ，1906 年 自治 一 一 译 者 注 ) 
企图 加 入 大 英 帝 国 而 不 果 ; 太平 洋 上 的 一 些小 岛 ， 虽 然 今 天 
被 视 为 具有 世界 战略 上 的 枢纽 地 位 ， 但 在 当时 却 一 再 被 拒绝 
加 入 大 英国 协 。 当 时 不 论 是 自由 贸易 者 或 保护 主义 者 , 不论 
是 自由 主义 者 或 托 利 保守 党 分 子 ， 都 一 致 认为 殖民 地 是 一 种 
浪费 的 资产 ， 必 然 会 变 为 政治 上 与 财务 上 的 负担 。 从 1780 年 
到 1880 年 的 一 整个 世纪 里 ， 任 何 鼓吹 扩张 殖民 地 的 人 ， 都 被 
认为 是 旧制 度 的 信徒 。 中 产 阶级 谴责 战争 与 征服 为 帝国 王朝 
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国际 行为 的 准则 是 政治 与 经 济 的 独立 。 只 有 在 极端 例外 的 情 
形 下 ， 外 交 人 员 才 会 积极 为 其 本 国 国 民 的 私人 利益 奔走 ， 而 
且 如 果 说 这 种 情形 被 不 正当 地 加 以 扩大 ， 是 会 被 公然 否认 的 ， 
若 有 这 种 情形 被 证 实 了 ， 有 关 人 员 会 受到 惩罚 。 国 家 不 干涉 
私人 商业 的 原则 不 但 在 国内 被 遵守 ， 就 是 在 国外 也 一 样 被 遵 
守 。 国 内 的 政府 机 构 也 不 干涉 私人 贸易 ， 而 其 国外 的 机 构 ， 
除了 在 与 国家 政策 有 关 的 情形 下 ， 自 然 也 不 会 照顾 私人 的 商 
业 利 益 。 当 时 主要 的 投资 是 在 农业 上 及 在 国内 ; 国外 投资 则 
被 视 为 一 种 赌博 ， 而 且 投 资 者 经 常 遭 遇 到 的 投资 损失 ， 被 认 
为 可 以 从 高 利 贷 般 的 暴利 中 充分 补 回 。 

但 是 ， 忽 然 间 情形 改变 了 ， 而 且 这 些 改变 同时 出 现在 欧 
洲 几 个 主要 的 国家 中 。 虽 然 德国 重复 英国 之 国内 发 展 只 在 半 
个 世纪 之 后 ， 但 此 时 世界 性 之 外 在 事件 必然 会 影响 到 所 有 的 
贸易 国家 。 这 样 的 事件 是 国际 贸易 之 数量 和 节奏 的 增加 ， 以 
及 土地 之 全 面 性 的 流动 化 一 一 这 可 见 诸 将 谷物 与 农业 原料 以 
微 少 的 成 本 从 地 球 的 某 些 地 方 大 量 运送 到 另 一 些 地 方 。 这 一 
经 济 上 的 震荡 招致 欧洲 数 以 百 万 计 的 农民 流离 失 所 。 在 短 短 
几 年 之 内 ， 自 由 贸易 已 经 成 为 过 去 的 事情 ; 市 场 经 济 的 进 一 
步 扩 张 已 经 在 一 新 的 情形 下 进行 着 。 

那些 情况 是 由 “双重 动向 ”决定 的 。 此 时 以 加 速度 扩张 
之 国际 贸易 模式 ， 受 到 设计 来 检查 市 场 之 全 面 性 活动 的 保护 
主义 制度 的 牵制 。 农 业 危 机 与 1873 - 1886 年 间 的 大 萧条 动摇 
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了 了 人们 对 经 济 的 自我 恢复 的 信心 。 从 此 以 后 ， 市 场 经 济 的 各 
种 制度 ， 只 有 伴随 着 保护 主义 的 才 可 能 被 引进 ， 因 为 从 19 HE 
纪 70 年 代 晚 期 19 世纪 80 年 代 早 期 以 后 各 国 已 经 结 成 一 个 有 
组 织 的 单元 ， 为 了 国际 贸易 与 外 汇 的 需要 而 做 之 任何 剧烈 的 
调整 都 会 引起 混乱 ， 并 招致 严重 的 损伤 。 市 场 经 济 之 扩张 的 
主要 工具 一 一 金本位 制 一 一 只 有 在 同时 伴随 着 典型 的 保护 主 
义 政策 (如 社会 立法 与 关税 保护 ) 时 ， 才 会 被 接受 。 

融 这 一 点 而 言 ， 传 统 之 自由 主义 所 说 的 “集体 主义 之 
阴谋 ”是 与 事实 不 符 的 。 自 由 贸易 与 金本位 制 并 不 是 被 那 
些 自私 的 关税 贩子 与 软 性 的 社会 法 规 所 破坏 的 ; 相反 的 ， 
金本位 制 本 身 的 发 生 反 而 加 速 了 那些 保护 主义 制度 的 扩张 ， 
而 保护 主义 制度 越 受 欢迎 ， 则 对 固定 交换 的 负担 就 越 重 。 
目 此 以 后 ， 关 税 、 工 厂 法 与 积极 的 殖民 地 政策 就 成 为 一 稳 
定之 外 汇 的 先决 条 件 ( 大不列颠 则 因 其 先进 工业 ， 而 可 视 
为 一 例外 ) 。 只 有 在 有 了 这 些 先决 条 件 之 后 ， 市 场 经 济 的 措 
施 才 可 以 安全 无 处 的 引进 来 。 当 这 样 的 措施 强加 于 外 国 或 
半 殖 民 地 之 无 助人 们 身上 而 没有 保护 的 措施 ， 不 可 言喻 的 
痛苦 就 产生 了 。 

我 们 在 此 中 掌握 了 帝国 主义 之 表面 上 的 矛盾 一 一 各 国 不 
愿意 不 分 青红皂白 地 相互 贸易 ， 而 且 它们 志 在 海外 市 场 、 国 
外 市 场 的 取得 ， 这 两 点 是 经 济 学 上 无 法 解释 ， 因 而 视 之 为 不 
合理 的 。 这 些 国 家 之 所 以 设立 保护 性 立法 是 因为 它们 惧怕 唱 
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到 那些 弱小 民族 所 无 法 逃避 的 命运 。 其 间 的 差别 只 是 : 热带 
民族 在 饱 受 踩 跑 的 殖民 地 被 投入 悲惨 沉沦 的 无 底 深 渊 ， 且 经 
党 达到 灭 种 的 地 步 ， 而 西欧 各 国之 拒绝 无 限制 的 贸易 是 由 于 
一 较 小 的 ， 但 仍然 足以 使 他 们 不 惜 任何 代价 来 避 开 它 的 危险 。 
这 种 威胁 一 一 就 像 在 殖民 地 所 面临 的 一 一 究竟 是 否 源 自 经 济 
因素 是 无 关 紧 要 的 ; 除了 偏见 之 外 ,我 们 没有 理由 用 经 济 的 
尺度 来 衡量 对 社会 的 破坏 。 事 实 上 ， 期 望 一 个 社 群 在 长 时 期 
内 只 因为 经 济 上 的 效益 ， 而 无 视 失 业 的 痛苦 ,无 视 产业 与 职 
业 之 变动 所 造成 的 挫伤 ， 以 及 伴随 而 来 之 道德 上 与 心理 上 之 
折磨 ， 是 一 件 可 笑 的 事情 。 

国家 不 但 积极 制造 这 种 紧张 压力 ， 同 时 也 消极 承受 这 种 
压力 。 如 果 某 些 外 在 的 事件 对 这 个 国家 形成 很 重 的 压力 时 ， 
它 内 部 的 机 制 就 会 像 往 常 一 样 ， 将 压力 从 经 济 面 转移 到 政治 
面 ， 或 者 从 政治 面 转移 到 经 济 面 。 在 战 后 就 有 一 些 其 为 明显 
的 例子 可 以 证 明 这 一 点 。 对 一 些 中 欧 国家 来 说 ， 战 败 产生 了 
一 些 高 度 人 为 的 条 件 ， 包 括 赔 款 的 巨大 外 在 压力 。 在 十 多 年 
间 ， 德 国 的 国内 情况 就 是 将 外 来 的 压力 ， 在 工业 界 与 政府 之 
间 转 来 转 去 ， 也 就 是 一 方面 在 工资 与 利润 之 间 转 来 转 去 ， 另 
一 方面 在 社会 福利 及 税收 之 间 转 来 转 去 。 整 个 国家 是 赔款 的 
承担 人 ， 而 国内 的 情况 则 依 国家 一 一 包括 政府 及 企业 界 一 一 
应 付 此 一 问题 的 方式 而 改变 。 国 家 的 团结 因而 寄托 在 金本位 
制 之 上 ， 这 使 得 维持 德国 货币 在 国外 的 汇兑 价值 ， 变 为 一 最 
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重要 的 责任 。 道 斯 计划 (Dawes Plan， 为 美国 副 总 统 Charles 
Gates Dawes, 1865 - 1951， 于 第 一 次 世界 大 战 后 为 德国 减少 
赔款 额 ， 以 稳定 其 财政 而 拟 一 一 译 者 注 ) 就 是 为 保障 德国 之 
货币 而 制订 的 。 而 杨 格 计 划 (Young Plan， 美 国企 业经 理 人 
杨 格 所 制定 之 德国 赔款 方案 ， 以 取代 道 斯 计划 一 一 译 者 注 ) 
更 明确 而 硬性 地 规定 了 相似 的 条 件 。 如 果 不 是 从 避免 德国 马 
克之 国外 价值 受到 损伤 这 个 角度 来 看 ， 我 们 会 难以 了 解 这 段 
期 间 德国 内 政 的 进展 。 对 于 货币 的 共同 责任 ， 在 德国 产生 了 
一 牢 不 可 破 的 架构 ， 企 业 与 政党 、 工 业 与 国家 在 这 个 架构 中 
互相 调节 以 适应 这 个 压力 。 但 是 ， 德 国 因 战败 而 承担 的 后 采 ， 
在 其 他 各 国 却 是 在 第 一 次 世界 大 战 之 前 就 已 经 自发 的 去 承受 
了 ， 也 就 是 说 为 了 要 承受 稳定 之 外 汇 的 压力 ， 使 得 这 些 国 家 
以 人 为 的 方式 加 以 统合 。 只 有 在 放弃 了 市 场 之 不 可 避免 的 法 
则 以 后 ， 我 们 才能 解释 何以 人 们 能 骄傲 地 背负 起 这 个 重担 。 


或 许 有 人 会 反对 上 述 论点 ， 视 之 为 过 于 简单 化 的 结果 。 
他 们 会 指出 : 市 场 经 济 并 非 始 于 某 一 特定 的 日 子 , ti. 5 
动力 及 货币 这 三 个 市 场 也 不 像 三 驾 马 车 一 样 并 驾 奔 驰 ， 保 护 
主义 在 所 有 的 市 场 中 并 没有 同样 的 效果 等 等 。 这 些 质 疑 当然 
是 真 的 ， 只 不 过 它 忽略 了 问题 的 重 皮 。 

诚然 ， 经 济 自由 主义 只 不 过 是 从 一 些 多 少 已 经 发 展 了 的 
市 场 中 ， 创 造 出 一 种 新 的 机 制 ; 它 统一 了 各 种 已 经 存在 的 市 


自由 贸易 的 盛 期 。 新 的 德国 政府 (1871 -1918) 强行 将 德 法 
之 间 最 惠 国 的 条 款 加 在 法 国 头 上 ， 并 承诺 取消 铣 铁 的 关税 ， 
引进 金本位 。 到 了 不 景气 的 末期 ， 德 国 已 经 用 保护 性 关税 将 
自己 包围 起 来 了 ， 它 设立 了 一 般 的 卡特 尔 组 织 ， 设 立 了 全 面 
性 的 社会 保险 制度 ， 并 采取 高 压 性 的 殖民 政策 。 普 鲁 士 主义 
(Prussianism, ， 即 黑 武 主义 一 一 译 者 注 ) 一 一 这 是 自由 贸易 的 
先锋 一 一 很 明显 的 不 是 转变 为 保护 主义 的 原因 ， 也 不 是 引进 
“集体 主义 ”的 原因 。 美 国 当时 的 关税 比 德国 还 高 ， 而 且 与 
德国 一 样 ， 以 自己 特有 的 方式 进行 “集体 主义 ”; 它 辅 助 建 
筑 长 途 铁路 ， 并 发 展 规模 宏大 的 托拉斯 。 

不 论 它们 的 精神 面貌 及 历史 条 件 如 何 ， 所 有 西方 国家 这 
时 都 顺 着 同样 的 潮流 走 . 国际 金本位 这 个 规模 最 宏大 的 市 
场 架 构 付 诸 实现 之 后 ， 就 意味 着 市 场 从 国家 政权 中 完全 独立 
出 来 。 世 界 贸 易 现 在 意味 着 在 自律 性 市 场 一 一 包括 劳动 力 市 
场 、 土 地 市 场 与 货币 市 场 ， 而 由 金本位 制作 为 这 个 巨大 之 目 
动机 制 的 监护 人 一 一 下 之 全 球 性 的 生活 组 织 。 国 家 与 人 民 只 
是 外 表 上 看 起 来 不 在 它们 之 控制 下 的 做 偏 。 借 着 中 央 银 行 、 
关税 与 移民 法 之 助 ， 和 名 国 将 自己 保护 起 来 以 免 遭 失业 与 不 稳 
定 。 这 些 措 施 是 用 来 对 抗 自 由 贸易 与 固定 币值 之 毁灭 性 的 影 
响 ， 但 在 它们 达到 这 个 保护 社会 之 目的 时 ， 却 干预 到 市 场 机 


O G. D. H. Cole 称 70 年 代 是 “整个 19 世纪 社会 立法 最 积极 的 时 期 "。 
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制 的 运作 。 虽 然 每 一 项 单独 的 保护 措施 都 有 其 受益 者 ， 这 些 
受益 者 之 额外 的 利润 或 额外 的 工资 是 一 种 加 诸 所 有 其 他 国民 
的 税 负 ， 但 一 般 人 通常 只 认为 税 负 额 过 多 是 不 公平 的 ， 却 不 
会 认为 保护 政策 本 身 是 不 公平 的 。 就 长 期 而 言 ， 保 护 政策 会 
引起 物价 之 全 面 降低 ， 而 这 对 所 有 的 人 都 是 有 利 的 。 

不 论 保 护 政策 是 否 能 证 明 是 正当 的 , 干涉 主义 的 影响 使 
人 们 认 清 了 世界 市 场 制度 的 弱点 。 一 国 的 进口 关税 妨碍 了 他 
国 的 出 口 ， 并 迫使 后 者 在 不 受 政治 力量 保护 的 地 区 寻求 市 场 。 
经 济 帝国 主义 主要 是 强权 之 间 为 了 将 它们 的 贸易 网 伸 进 没有 
政治 保护 之 市 场 的 斗争 。 由 生产 热 所 引发 之 原料 供应 的 争夺 
更 加 强 了 出 口 的 压力 。 各 国政 府 开始 支持 它们 在 落后 地 区 经 
商 的 国民 。 贸 易 与 国旗 互相 追逐 男 一 者 的 踪迹 。 帝 国 主义 与 
不 完全 故意 地 为 独裁 政权 做 准备 ， 是 当时 列强 的 倾向 ， 它 们 
发 现 自己 越 来 越 依赖 于 一 越 来 越 不 可 靠 之 世界 经 济 体系 。 国 
际 金本位 制 之 完整 的 严格 维持 是 不 可 避免 的 。 这 就 是 (国际 
经 济 ) 骨 演 瓦解 之 制度 上 的 根源 。 

在 各 国内 部 也 有 相似 的 矛盾 出 现 。 保 护 主 义 有 助 于 将 竞 
争 性 市 场 转化 为 垄断 性 市 场 。 市 场 已 经 越 来 越 不 能 描述 为 相 
互 竞 争 之 原子 间 独 立 的、 自律 的 机 制 。 个 人 逐渐 被 公会 所 取 
代 ， 人 与 资本 结合 为 非 竞 争 的 团体 。 经 济 的 调整 变 得 缓慢 而 
困难 。 市 场 的 自律 性 也 严重 受挫 。 到 了 最 后 ， 无 法 调整 的 物 
价 及 成 本 结构 拖 长 了 不 景气 ， 无 法 调整 之 生产 设备 也 延误 了 
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而 且 假 定 决定 论 是 从 经 济 动机 的 本 质 中 推 衍 出 来 的 ， 按 照 这 
个 说 法 ， 人 们 当然 会 追求 他 们 金钱 上 的 利益 。 但 事实 上 ， 这 
两 者 之 间 并 没有 什么 关联 。“ 决 定论 ”在 许多 方面 如 此 显著 
只 不 过 是 市 场 社会 之 机 制 与 其 可 预料 之 选择 的 结果 ， 其 说 服 
力 被 错误 地 归 因 于 物质 动机 之 力量 。 不 论 个 人 的 动机 是 什么 ， 
供给 一 需求 一 物价 体系 将 永远 保持 平衡 ， 而 且 在 本 质 上 ， 经 
济 动 机 远 不 如 大 多 数 人 所 谓 的 情绪 动机 有 效果 。 

〈 在 市 场 经 济 体制 下 ) 人 类 是 受到 新 的 (市场 ) 机 制 的 
束缚 ， 而 不 是 受到 新 的 动机 的 束缚 。 简 单 地 说 ， 紧 张 的 压力 
来 自 市 场 的 领域 之 内 ， 来 自 市 场 扩张 到 政治 领域 ， 因 而 包含 
了 整个 社会 。 但 是 只 要 世界 经 济 持续 运作 ， 在 一 个 国家 之 内 
的 暴 张 关系 就 仍然 是 潜在 的 。 只 有 当世 界 经 济 之 最 后 残存 的 
制度 一 一 金本位 制 一 一 瓦解 时 ， 各 国之 内 的 社会 压力 才 会 被 
解除 。 各 国 对 这 个 新 情势 的 反应 不 尽 相同 ， 本 质 上 它们 主张 
适应 传统 世界 经 济 的 消逝 ; 当 传 统 世界 经 济 瓦解 了 ， 市 场 文 
明 本 身 也 就 被 淹没 了 。 这 解释 了 一 个 几乎 不 能 令 人 相信 的 事 
x: 一 个 文明 被 没有 灵魂 之 制度 的 盲目 行动 摧毁 了 ， 而 这 种 
制度 唯一 的 意图 是 物质 福利 的 自动 增加 。 

但 是 这 不 可 避免 的 事情 在 实际 上 是 如 何 发 生 的 呢 ? ER 
如 何以 历史 之 核心 的 政治 事件 表现 出 来 的 呢 ? 在 这 个 市 场 经 
济 裔 溃 的 最 后 阶段 ， 阶 级 力量 的 冲突 决定 性 地 登场 了 。 
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动 者 的 目的 。 这 个 方法 使 我 们 清楚 地 了 解 到 古典 经 济 学 家 之 
著作 中 所 表达 出 来 的 那 种 荒凉 的 忧郁 感 。 但 是 在 将 那些 多 余 
的 人 们 一 一 他 们 现在 是 被 束缚 在 劳动 力 市 场 之 内 一 一 安全 地 
锁 在 (救济 之 ) AR, 政府 是 被 置 于 一 种 献身 的 法 令 一 一 
用 马 蒂 诺 (Harriet Martineau) 的 话 来 说 ， 其 大 意 是 说 ,对 无 
说 的 受害 者 提供 任何 救济 都 是 以 “人 民 之 权利 的 侵犯 ”这 种 
状态 来 代替 的 一 一 之 下 。 

当 宪 章 运 动 要 求 给 予 (1832 年 《国会 选举 权 修 正法 案 》 
H) 没有 选举 权 者 地 方 选举 权时 ， 政 治 与 经 济 的 分 离 不 再 是 
一 个 学 术 上 的 议题 ， 而 成 为 既 存 社会 体系 中 无 可 争辩 的 状态 。 
如 果 将 《新 济贫 法 》 及 其 精神 折磨 之 科学 方法 的 管理 权 交 给 
那些 《新 济贫 法 》 所 设计 来 对 付 之 同 一 些 人 所 选 出 来 的 代 
R, CREB TA. HBA (Lord Macaulay, 1800 - 
1859， 英 国史 家 ， 上 院 议 员 ， 著 有 《詹姆斯 二 世 去 位 以 来 的 
英国 史 》 一 书 一 一 译 者 注 ) 这 位 伟大 的 自由 主义 者 在 上 院 所 
作 之 一 席 雄 辩 的 演说 中 ， 就 从 财产 制度 是 所 有 人 类 文明 之 基 
石 这 个 角度 要 求 无 条 件 地 拒绝 宪章 运动 者 的 请 愿 ， 这 只 是 表 
ARMM wie. RRB PAH (the Charter) 是 一 
种 对 宪法 (the Constitution) 的 弹劾 。 劳 动力 市 场 对 工人 之 生 
活 的 控制 越 厉害 ， 他 们 对 选举 权 的 要 求 也 越 彻 底 。 对 民众 之 
政府 的 要 求 是 紧张 压力 之 政治 上 的 根源 。 

在 这 些 状况 下 ,立宪 制度 就 取得 了 一 全 新 的 意义 。 在 
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在 英国 ， 工 人 阶级 没有 选举 权 是 宪法 中 的 不 成 文法 。 完 
章 运 动 的 领袖 们 被 捕 下 狱 ;其 数 以 百 万 的 支持 者 则 被 一 个 只 
代表 极 少 数 人 口 之 立法 机 构 嘲 弄 ， 一 般 人 只 是 要 求 选举 权 也 
经 常 被 官方 视 为 一 种 犯罪 的 行动 。 所 谓 英 国 (Bi) 制度 之 
特性 的 妥协 精神 一 一 这 是 后 来 杜撰 的 一 一 毫 无 踪迹 。 这 种 及 
协 的 精神 要 等 到 工人 阶级 熬 过 饥饿 的 19 世纪 40 年 代 ， 以 及 
一 个 温顺 的 世代 开始 取得 资本 主义 之 黄金 时 代 的 利益 后 才 出 
现 ， 要 等 到 熟练 劳工 之 上 层 领 导 者 发 展 出 他 们 的 工会 ， 并 与 
贫困 的 、 受 打击 的 劳工 分 手 后 才 出 现 ; 要 等 到 劳工 们 默认 
《新 济贫 法 》 强 加 于 他 们 身上 之 较 高 工资 阶层 的 工人 才 被 允 
许 有 选举 权 的 规定 之 后 才 出 现 。 宪 章 运 动 者 为 了 阻止 市 
场 一 这 是 人 们 之 生活 的 基础 一 一 之 磨盘 运转 的 权利 而 奋斗 。 
但 是 人 们 一 直 要 到 惊人 的 适应 完成 了 才 取 得 这 个 权利 。 在 美国 
内 外 ， 从 麦 考 利 到 米 塞 斯 ， 从 斯 宾 塞 到 萨 姆 纳 ， 没 有 一 个 好 斗 
的 自由 主义 者 不 表达 其 信念 : 大 众 民主 是 资本 主义 的 威胁 。 

在 劳工 问题 上 的 经 验 也 重复 出 现在 货币 问题 上 。18 世纪 
90 年 代 的 情况 已 经 预示 了 20 世纪 20 年 代 的 情况 。 边 沁 首 先 
认识 到 通货 脱 胀 与 通货 紧缩 都 会 干扰 到 财产 权 : 前 者 等 于 对 
商业 征 税 ， 后 者 是 对 商业 的 干扰 .2? MRM RAM, BOS 


O J. Bentham 在 Manual of Political Economy 一 书 第 44 页 视 通 货 膨 胀 为 “ 强 
制 性 的 节约 ", 第 45 页 (脚注 ) 则 视 之 为 “间接 的 税 负 ”。 又 参见 
Principles of Civil Code, 第 15 Ho 
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货币 、 失 业 与 通货 膨胀 在 政治 上 都 在 同一 个 范畴 之 内 。 威 
廉 . ALOU (William Cobbett, 1763 - 1835， 英 国 新 闻 记 者 及 
改革 者 ， 英 国 工人 阶级 的 领导 人 一 一 译 者 注 ) 就 一 并 公然 反 
击 金本位 制 与 《新 济贫 法 》， 李 嘉 图 则 以 非常 相似 的 说 辞 为 
这 两 者 辩护 ， 认 为 劳工 与 货币 都 是 商品 ， 而 政府 没有 权力 去 
干涉 任何 一 方 。 反 对 建立 金本位 制 的 银行 家 ， 如 伯明翰 的 阿 
特 伍德 (Atwood) ， 发 现 他 们 与 社会 主义 者 ， 如 欧文 ， 站 在 
同一 边 。 而 一 个 世纪 之 后 ， 米 塞 斯 重 弹 老 调 ， 认 为 劳工 与 货 
币 不 比 市 场 上 的 其 他 商品 更 需要 得 到 政府 的 关心 。 在 18 世 
纪 ， 也 就 是 成 立 联邦 之 前 的 美国 ， 贬 了 值 的 货币 就 等 于 《斯 
皮 纳 姆 兰 法 案 》， 也 就 是 一 种 政府 对 大 众 之 扰 所 所 作 的 经 济 上 
会 挫折 锐气 的 让 步 。 法 国 大 革命 及 其 发 行 的 纸币 (这 种 纸币 是 
革命 政府 为 偿付 所 征收 之 土地 地 价 而 发 行 的 一 一 译 者 注 ) 显示 
出 人 民 会 摧毁 货币 ， 而 且 英国 各 邦 的 历史 并 不 能 有 助 于 驱除 人 
们 的 疑虑 。 伯 克 将 美国 的 民主 与 货币 上 的 麻烦 视 作 同样 的 东 
西 ， 而 汉密尔顿 (Hamilton，1757 - 1804， 美 国 独立 革命 元 
勋 ， 主 张 联邦 制 一 一 译 者 注 ) 所 担心 的 不 止 是 党 争 ， 而 且 也 
担心 通货 膨胀 。 但 是 在 19 世纪 的 美国 ， 当 人 民 党 员 (popu- 
list， 于 1891 年 结合 ， 主 张 保 护 农 民政 策 之 政党 的 党 员 
译 者 注 ) 和 美 钞 党 (greenback party, F 1874 - 1876 年 间 出 
现 于 美国 的 政治 舞台 ， 其 主要 参与 者 为 美国 西部 与 美国 南部 
的 农民 ， 他 们 希望 政府 多 发 行 钞 票 ， 使 之 贬值 ， 以 削减 他 们 
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整 。 但 是 在 英国 的 例子 中 由 于 它 有 着 不 受 复杂 因素 一 一 如 国 
内 的 纷争 或 者 意识 形态 的 改变 一 一 之 干扰 的 长 处 ， 因 而 更 清 
楚 地 显现 出 一 些 决 定性 的 特色 。 

从 1925 年 以 后 ， 英 国货 币 的 地 位 已 经 不 稳固 了 。 它 回 到 
金本位 制 的 做 法 并 没有 伴随 一 相对 应 之 物价 水 平一 一 它 很 明 
显 地 超出 世界 的 物价 水 平一 一 的 调整 。 只 有 极 少数 人 意识 到 
这 个 由 政府 与 英格兰 银行 、 政 党 与 工会 所 共同 推动 之 政策 的 
荒谬 性 。 第 一 个 工党 内 阁 (1924) 的 财政 大 臣 斯 话 登 (P. 
Snowden) 就 是 一 个 金本位 迷 一 一 如 果真 有 这 样 一 个 人 的 
话 一 一 但 是 他 没有 认识 到 在 (以 金本位 制 ) 重建 英镑 时 ， 他 
不 是 使 他 的 党 担负 着 工资 下 降 的 责任 ， 就 是 使 他 的 党 走向 失 
败 。 七 年 之 后 (1931) ， 这 两 点 都 成 了 事实 。 到 了 1931 E 
天 ， 持 续 的 不 景气 压力 明显 地 反映 在 英镑 上 。1926 年 总 罢工 
的 失败 确保 了 工资 水 平 不 再 进一步 上 升 一 一 但 这 并 不 能 遇 止 
社会 福利 之 财务 负担 的 持续 上 升 ， 尤 其 是 经 由 无 条 件 之 失业 
救济 的 负担 。 这 时 已 经 不 需要 银行 家 的 “欺骗 ” (虽然 是 有 
着 这 种 欺骗 ) 来 使 国民 感到 需要 在 健全 之 货币 、 健 全 之 预算 
与 改善 社会 福利 、 货 币 的 贬值 一 一 不 管 这 种 贬值 是 源 于 高 工 
资 和 外 销 的 萎缩 ， 还 是 单纯 由 于 赤字 的 开支 一 一 之 间 做 一 个 
选择 。 换 句 话说， 就 是 要 在 削减 社会 福利 与 外 汇 行 市 衰退 之 
间 做 一 个 选择 。 工 党 由 于 无 法 决定 采取 哪 一 种 措施 一 一 削减 
社会 福利 违背 了 工会 的 政策 ， 而 放弃 金本位 制 则 有 如 诸 污 神 
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把 华尔街 从 政治 上 逐 出 是 这 一 步骤 的 结果 。 人 金融 市 场 被 (经 
济 的 ) 恐 懂 支 配 着 。 华 尔 街 在 20 世纪 30 年 代 的 衰落 将 美国 
从 欧洲 大 陆 那样 的 社会 灾难 中 拯救 出 来 。 

然而 ， 只 有 在 美国 ， 由 于 其 独立 于 世界 贸易 之 外 ， 以 及 
其 极端 有 力 之 货币 形势 ， 使 得 〈 放 弃 ) 金本位 制 只 是 国内 政 
冶 上 的 问题 。 在 其 他 国家 ， 放 弃 金 本 位 制 无 异 于 退出 世界 经 
Bro AME PIS ARM, HFC EER SD EAA 
的 比重 是 如 此 大 ， 使 它 能 为 国际 货币 制度 订 下 一 些 可 以 运作 
的 模式 ， 因 而 将 金本位 制 的 负荷 大 量 地 转移 到 别 的 国家 。 其 
他 国家 ， 如 德国 、 法 国 、 比 利 时 与 奥地利 ， 没 有 一 个 具备 那 
些 条 件 。 对 它们 来 说 ， 货 币 的 崩溃 意味 着 和 外 在 世界 之 关系 
的 中 断 ， 因 而 要 牺牲 依赖 进口 原料 之 工业 ， 要 解散 就 业 所 依 
赖 的 国外 贸易 ， 它 们 不 能 像 大 不 列 颠 那样 ， 对 其 承办 商人 强 
制 实施 〈 与 货币 贬值 ) 相似 程度 之 减 值 ， 因 而 避免 了 货币 对 
黄金 之 价值 跌落 的 内 在 后 果 。 

SLA AE RT RAKE SRAM IR. EI nk 
为 主要 问题 之 前 ， 工 资 的 论题 通常 是 升 高 问题 表面 下 的 紧张 
压力 。 但 是 那些 无 法 强加 于 赚 取 工资 者 头 上 的 市 场 法 则 ， 外 
汇 机 制 可 以 最 有 效 地 实行 。 货 币 这 个 指示 器 使 得 所 有 干涉 主 
义 之 工会 政策 加 诸 市 场 机 制 之 不 利 影响 变 得 很 明显 (市 场 机 
制 的 内 在 弱点 ， 包 括 景气 的 循环 ， 现 在 被 视 为 理所当然 的 
事 ) 。 
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事实 上 ， 没 有 比 把 社 群 之 中 的 劳动 力 视 为 虚拟 之 商品 这 
件 荒 雇 的 事情 更 能 说 明 市 场 社会 之 乌托邦 性 质 的 了 。 黯 工 这 
种 工业 活动 中 的 正常 议价 武器 越 来 越 经 党 被 视 为 对 社会 有 用 
之 工作 的 任意 干扰 ， 同 时 也 使 社会 的 红利 一 一 工资 最 后 是 从 
这 里 得 到 的 一 一 减少 。 同 情 罢工 是 遭 到 怨恨 的 ， 而 总 署 工 则 
被 视 为 对 社会 生存 的 威胁 。 事 实 上 ， 在 重要 的 服务 业 与 公共 
事业 上 的 罢工 是 以 国民 作为 人 质 ， 同 时 把 他 们 卷 入 劳动 力 市 
场 之 真实 机 能 的 错综复杂 的 问题 中 。 劳 动 是 被 (古典 经 济 学 
理论 ) 假定 可 以 在 市 场 上 找到 其 价格 ， 如 此 建立 起 来 之 价格 
以 外 的 价格 都 是 不 经 济 的 。 只 要 劳工 遵从 其 责任 而 行动 ， 他 
就 会 如 一 种 生产 要 素 般 供 应 商品 “和 劳动力 "， 并 且 一 贯 地 推 
论 下 去 ,这 意味 着 劳工 的 主要 义务 是 不 断 地 回 工 。 没 有 再 比 
这 个 命题 更 荡 雇 的 了 ， 然 而 这 只 是 劳动 商品 论 的 逻辑 推论 而 
已 。 当 然 ， 理 论 与 实际 不 一 致 的 根源 是 劳动 并 不 是 真 的 商品 ， 
而 且 如 果 劳 动力 被 留 着 不 用 只 是 为 了 要 确定 其 正确 的 价格 
(就 如 所 有 其 他 的 商品 在 供给 增加 时 把 商品 留 着 不 供应 一 
样 ) ， 社 会 将 会 因 缺 乏 维持 生存 的 东西 而 瓦解 。 值 得 注意 的 
是 ,在 部 分 自由 主义 经 济 学 者 讨论 罢工 问题 时 ， 极 少 (即使 
有 ) 触及 这 一 考虑 。 

让 我 们 回 到 现实 层面 上 : 以 署 工 作为 规定 工资 的 方法 ， 
不 只 是 对 我 们 自己 这 种 夸耀 功利 理性 的 社会 ， 对 任何 种 类 的 
社会 都 是 一 种 灾害 。 事 实 上 ， 在 私有 企业 体制 下 之 工人 在 其 
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工作 上 没有 安全 的 保障 ， 这 种 状况 严重 地 降低 了 他 的 身份 地 
位 。 除 了 避免 大 量 失业 的 威胁 之 外 ， 工 会 的 功能 在 维持 大 多 
数 人 之 最 低 (EM) 标准 这 一 点 在 道德 上 、 文 化 上 变 成 必须 
的 。 然 而 ,很 明显 的 是 ， 任 何 对 工人 提供 保护 之 干预 措施 必 
然 干扰 到 自律 性 市 场 机 制 ， 且 最 后 降低 了 消费 者 的 购买 力 ， 
而 这 种 购买 力 提供 工资 给 工人 。 


由 于 内 在 的 必然 性 ， 干 涉 主义 与 货币 这 两 个 市 场 社会 的 
根本 问题 再 度 出 现 了 。 它 们 成 为 20 世纪 20 年 代 政 治 问题 的 
中 心 。 对 这 些 问 题 ， 经 济 自由 主义 与 社会 主义 的 干涉 主义 有 
相对 立 之 不 同 解答 。 

经 济 自由 主义 以 消除 所 有 于 预 了 土地 市 场 、 劳 动力 市 场 、 
货币 市 场 之 自由 的 干预 主义 政策 ， 企 图 重建 市 场 制 的 自律 性 。 
在 危急 关头 时 ， 经 济 自 由 主义 所 做 的 就 是 去 解决 环绕 着 自由 
贸易 、 自 由 劳动 力 市 场 与 自由 运作 之 金本位 制 这 三 个 基本 原 
则 的 世俗 问题 。 事 实 上 ， 经 济 自 由 主义 成 了 重建 世界 贸易 ， 
去 除 所 有 劳动 力 流动 之 可 避免 的 障碍 ， 以 及 重建 稳定 之 外 汇 
等 大 胆 尝 试 的 先锋 队 。 最 后 一 个 的 重要 性 高 于 其 余 两 个 。 除 
非 对 货币 的 信心 重新 建立 起 来 ， 否 则 市 场 机 制 无 法 运作 。 在 
这 个 例子 中 ， 要 期 望 政 府 不 会 以 它 所 能 采取 之 所 有 的 手段 来 
保护 人 民 的 生存 是 一 种 幻想 。 在 道理 上 ， 那 些 手段 主要 是 以 
关税 和 用 来 保障 食物 与 就 业 之 社会 立法 为 主 ， 也 就 是 说 ， 正 
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是 使 自律 性 市 场 制度 无 法 运作 的 干涉 措施 。 

首先 考虑 去 重建 国际 货币 制度 的 另 一 个 〈 更 直接 的 ) 理 
由 是 ， 面 对 着 市 场 解体 与 汇兑 不 稳定 的 局 面 ， 国 际 信用 占 着 
一 个 越 来 越 重要 的 地 位 。 第 一 次 世界 大 战 以 前 ， 国 际 资本 的 
流动 (不 包括 和 长 期 投资 有 关 的 ) 仅 是 用 来 保持 国际 收文 的 
平衡 ， 但 是 即使 就 这 种 作用 而 言 ， 也 因 经 济 的 考虑 而 受到 限 
制 。 信 用 只 有 在 从 商业 理由 上 看 起 来 值得 信赖 的 情形 下 才 给 
予 。 现 在 的 情形 正好 反 过 来 : 债务 因 政 治 的 理由 一 一 如 赔 
款 一 一 而 产生 出 来 ， 贷 款 也 因 近 乎 政治 的 理由 一 一 以 便 赔 款 
能 够 支付 一 一 而 给 予 。 但 是 贷款 也 有 因 经 济 政策 的 理由 一 一 
以 便 稳定 世界 物价 或 重建 金本位 制 一 一 而 给 予 的 。 信 用 机 制 
被 世界 经 济 之 相对 健全 的 国家 用 来 缩短 它 与 世界 经 济 之 相对 
解体 的 国家 的 差距 ， 而 不 管 生产 的 条 件 与 贸易 的 条 件 。 许 多 
国家 借助 一 种 被 假定 全 能 的 国际 信用 机 制 ， 人 为 地 达成 国际 
支付 的 平衡 、 预 算 的 平衡 、 汇 兑 的 平衡 。 这 一 国际 信用 机 制 
(之 所 以 能 运作 ) 是 基于 回 到 稳定 之 汇兑 一 一 回 到 金本位 的 
同 义 语 一 一 的 期 望 。 在 一 解体 的 经 济 体系 中 ， 一 条 具有 惊 入 
力量 的 橡皮 筋 有 助 于 维持 各 国 表面 上 的 团结 ; 但 是 这 条 橡皮 
筋 是 否 能 承受 得 住 这 种 压力 ， 要 视 各 国 是 否 及 时 回 到 金 本 
位 制 。 

从 这 个 角度 来 看 , 日 内 瓦 ( 即 国际 联盟 一 一 译 者 注 ) 的 
成 就 是 值得 注意 的 。 如 果 不 是 这 个 目标 在 本 质 上 是 不 可 能 的 ， 
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以 国际 联盟 对 这 个 目标 所 做 的 努力 是 如 此 的 能 干 ， 如 此 的 持 
久 ， 如 此 的 全 心 一 意 ， 应 该 是 真正 可 以 达到 的 。 按 照 现状 来 
看 ， 没 有 干预 在 其 后 果 上 也 许 比 国际 联盟 所 做 的 结果 更 悲惨 。 
正 因为 没有 干预 经 常 看 起 来 几乎 是 成 功 的 ， 它 才 大 大 地 加 重 
了 最 后 失败 的 结果 。 在 1923 年 (当时 德国 马克 在 几 个 月 之 内 
MED 与 20 世纪 30 年 初 (当时 世界 上 所 有 重要 的 货币 都 与 
黄金 有 所 联系 ， 即 采 金 本 位 制 ) 之 间 ， 国 际 联盟 使 用 国际 信 
用 机 制 将 东欧 不 完全 稳定 化 之 经 济 的 负担 转移 到 西欧 战胜 国 
肩 上 ， 然 后 又 自 此 转移 到 美国 这 个 更 宽广 的 肩膀 上 。@ 美国 
的 景气 衰退 兴起 于 一 般 景气 循环 期 之 中 ， 但 当 衰 退 来 到 时 ， 
由 国际 联盟 与 奋 格 鲁 - 撒克逊 银行 体制 所 创造 的 金融 网 把 全 
世界 的 经 济 卷 入 可 怕 的 大 翻 履 之 中 。 

但 是 问题 所 牵挂 的 尚 不 止 于 此 。 在 20 世纪 20 年 代 ， 根 
据 国 际 联盟 的 想法 ， 社 会 组 织 的 问题 要 完全 迁就 于 货币 重建 
之 需要 。 通 货 紧 缩 是 当时 主要 的 需要 ， 国 内 的 各 种 制度 要 尽 
可 能 适应 这 个 需要 。 即 使 是 国内 自由 市 场 的 重建 与 自由 政体 
的 重建 也 可 以 暂且 延缓 。 以 国际 联盟 黄金 委员 会 (Gold Dele- 
gation) 的 话 来 说 ， 通 货 紧缩 未 能 “影响 某 些 种 类 的 商品 与 
服务 ， 因 而 不 能 重建 一 个 稳定 的 新 平衡 ” 。 政 府 必 须 干预 ， 


@ Polanyi, K. , “Der Mechanismus der Weltwirtschaftskrise” , Der Osterreich- 


ische Volkswirt, 1933 (Supptement) . 
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以 便 降 低 独 占 之 物品 的 价格 、 降 低 已 达成 协议 之 工资 ， 并 前 
减 租金 。 主 张 通货 紧缩 者 的 理想 是 有 一 “ 强 有 力 之 政府 底下 
的 自由 经 济 "; 在 这 里 “政府 ”一 词 意味 着 紧急 的 权力 与 公 
共 自 由 的 停止 , “自由 经 济 ”意味 着 在 实际 上 与 这 个 词 所 说 
的 相反 ， 也 就 是 说 ， 由 政府 来 调整 物价 与 工资 (虽然 这 种 调 
整 是 为 了 重建 交易 之 自由 与 国内 自由 市 场 这 一 明确 的 目的 )。 
强调 汇兑 (之 稳定 ) 的 首要 性 无 异 于 意味 着 要 牺牲 自由 市 场 
与 自由 政体 一 一 这 是 自由 经 济 的 两 根 支柱 。 因 此 国际 联盟 所 
代表 的 是 目标 上 的 改变 ， 但 是 在 方法 上 并 没有 改变 : 那些 被 
国际 联盟 谴责 之 实行 通货 脱 胀 政策 的 政府 将 货币 之 稳定 置 于 
所 得 与 就 业 的 稳定 之 下 ， 而 那些 实行 由 国际 联盟 推动 之 通货 
紧缩 政策 的 政府 也 使 用 不 少 的 干预 手段 ， 以 便 将 所 得 与 就 业 
之 稳定 置 于 货币 的 稳定 之 下 。1932 年 ， 国 际 联盟 黄金 委员 会 
的 报告 宣称 ， 由 于 汇兑 回复 到 不 稳定 的 状态 ， 过 去 十 年 在 货 
币 上 之 努力 的 主要 成 就 已 经 被 一 笔 勾 销 。 这 个 报告 没有 说 阴 
的 是 ， 在 这 个 实行 通货 紧缩 之 徒劳 无 益 的 努力 中 ， 自 由 市 场 
没有 被 重建 起 来 ， 但 是 自由 政体 已 经 被 牺牲 掉 了 。 经 济 自 由 
主义 者 虽然 在 理论 上 一 样 反对 干涉 主义 与 通货 脱 胀 政策 ， 但 
是 实际 上 在 两 者 之 间 却 有 所 选择 ， 而 把 健全 之 货币 的 理想 年 
于 非 干涉 之 上 (也 就 是 比较 反对 通货 膨胀 政策 一 一 译 者 注 )。 
他 们 这 样 做 是 遵循 自律 性 经 济 的 内 在 逻辑 。 然 而 这 样 的 做 法 
易于 把 危机 扩大 ， 它 将 巨大 经 济 错乱 之 无 法 承担 的 压力 加 诸 
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采取 社会 主义 的 手段 一 一 或 者 至 少 在 好 斗 之 私人 企业 的 支 
持 者 看 起 来 是 社会 主义 的 手段 。 只 要 这 种 征兆 存在 ， 就 足 
以 将 市 场 卷 入 混乱 状态 中 ， 并 且 导致 普遍 的 恐慌 。 

在 诸如 此 类 的 情况 下 ， 雇 主 与 雇工 之 间 经 常 不 变 的 利 
益 冲 突 呈 现 一 个 不 吉利 的 特性 。 虽 然 在 经 济 利 益 上 的 分 歧 
通常 都 会 以 受 协 的 方式 来 终止 ,但 是 社会 中 之 经 济 领域 与 
政治 领域 的 分 离 ， 倾 向 于 冲突 而 对 社会 造成 严重 的 影响 。 
雇主 拥有 工厂 与 矿区 ， 因 而 直接 对 带动 社会 的 生产 这 一 任 
务 负责 (这 全 然 远 离 他 们 个 人 在 利润 上 的 利益 )。 大 体 上 ， 
他 们 会 以 所 有 努力 取得 的 后 援 来 维持 产业 的 营运 。 另 一 方 
面 ， 受 雇 者 代表 社会 中 一 个 很 大 的 部 门 ， 他 们 的 利益 在 很 
大 程度 上 是 与 整个 社会 的 利益 相 一 致 的 。 他 们 是 唯一 能 保 
护 消 费 者 、 国 民 、 人 类 之 利益 的 阶级 ， 而 且 ， 在 普遍 选举 
权 之 下 ， 他 们 的 人 数 使 他 们 在 政治 领域 中 取得 优势 。 然 而 ， 
立法 机 构 与 工业 一 样 ， 在 社会 中 有 其 形式 的 功能 要 完成 。 
它 的 成 员 受 委任 形成 公共 意志 、 督 导 公共 政策 及 制订 国内 
外 的 长 期 计划 。 没 有 一 个 复杂 的 社会 能 没有 政治 上 的 立法 
机 构 与 行政 机 构 。 群 体 利益 的 冲突 所 导致 之 产业 机 构 或 国 
家 机 构 的 瘫痪 一 一 不 论 是 其 中 一 者 或 两 者 一 一 会 对 社会 形 
成 直接 的 威胁 。 

然而 这 正 是 20 世纪 20 年 代 的 情况 。 劳 工 在 议会 里 坚 
守 自己 的 立场 ， 而 他 们 的 人 数 使 他 们 举足轻重 ,资本 家 则 
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是 一 个 误导 ， 因 为 这 蕴涵 着 大 量 的 人 某 种 方式 的 投入 或 个 别 
的 参与 。 如 果 法 西 斯 主义 有 任何 特征 的 话 ， 就 在 于 它 独 立 于 
诸如 此 类 的 大 众 性 的 表明 态度 。 虽 然 (法 西 斯 主义 ) 通常 也 
希望 有 大 量 的 追随 者 ， 但 是 其 潜在 力量 并 不 是 由 于 其 信徒 的 
数目 ， 而 是 由 于 居 高 位 者 的 影响 力 ， 这 些 居 高 位 者 与 法 西 斯 
主义 领导 者 们 维持 良好 的 关系 ， 而 且 这 些 局 高 位 者 在 社会 上 
的 影响 力 能 够 在 一 失败 之 暴乱 的 结果 中 保护 他 们 ， 因 而 避免 
了 革命 的 危险 。 

一 个 国家 在 走向 法 西 斯 主义 时 会 显现 一 些 征 候 ， 在 这 些 
征 候 中 ， 法 西 斯 运动 并 不 是 必然 的 一 个 。 这 些 重 要 的 征 候 至 
少 有 非 理 性 哲学 、 种 族 主义 的 审美 观 、 反 资本 主义 之 煽动 行 
为 、 非 正统 之 流行 观点 、 政 党 体制 之 批评 、 对 “政权 ”【《 不 
管 是 否 以 民主 的 方式 组 织 起 来 的 ) 之 最 普遍 的 茂 视 等 现象 的 
扩散 。 在 奥地利 ， 斯 潘 (Othmar Spann) Ar iB AY ea EM 
学 (universalist philosophy), ZEHN, HH + F (Ste- 
phan George) 的 诗 与 克拉 格 斯 (Ludwig Klages) 之 宇宙 进化 
论 的 浪漫 主义 (cosmogonic romanticism), ARE, F fè #r 
(D. H. Lawrence) 的 性 爱 生 机 论 (erotic vitalism), TEE, 
索 雷 尔 (Georges Sorel) 之 政治 神话 的 崇拜 等 都 是 法 西 斯 主 
义 之 各 式 各 样 的 先驱 。 和 希特勒 最 后 是 以 环绕 着 兴 登 堡 总 统 之 
封建 派 阀 取得 政权 的 ， 一 如 墨 索 里 尼 与 普 里 莫 ， 德里 韦 拉 
(Primo de Rivera, 1870 - 1930， 西 班 牙 独裁 者 一 一 译 者 注 ) 
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是 由 其 统治 者 分 别 地 引进 政府 机 关 。 虽 然 希 特 勒 有 一 个 广大 
的 运动 来 支持 他 ， 墨 索 里 尼 只 有 一 小 小 的 运动 支持 他 ， 而 普 
ER - 德里 韦 拉 则 没有 运动 支持 他 。 以 上 没有 一 个 反抗 权力 
当局 之 实际 的 革命 ;法西斯 主义 者 的 策略 经 常 是 在 当局 的 软 
许 下 安排 一 虚假 的 暴动 ， 使 权力 当局 假装 被 武力 淹没 了 。 这 
就 是 一 个 复杂 状况 之 赤裸 裸 的 轮廓 ， 构 成 这 一 复杂 之 状况 的 
是 各 式 各 样 的 人 一 一 如 工业 城 底特律 之 天 主教 自由 契约 的 炉 
动 家 ,日 本 之 武力 阴谋 者 ， 落 后 之 路 易 斯 安 那 (Louisiana) 
的 “企业 巨子 ”， 及 乌克兰 之 反 苏 维 埃 的 破坏 活动 者 。 法 西 
斯 主义 是 一 始终 存在 的 政治 可 能 性 ， 是 自 20 世纪 30 年 代 以 
后 在 每 一 个 工业 社会 中 几乎 同时 发 生 的 情绪 反应 。 我 们 可 以 
比 称 它 为 一 个 “运动 ”更 恰当 地 称 之 为 一 个 “趋向 ”， 以 指 
出 这 个 危机 之 非 个 人 的 性 质 ， 这 个 危机 的 征 候 经 常 是 含糊 、 
暧昧 不 清 的 。 人 们 通常 不 能 从 一 个 政治 演说 或 一 出 戏剧 中 ， 
不 能 从 一 篇 布道 证 词 或 一 场 公共 的 示威 游行 中 ， 不 能 从 一 形 
而 上 学 的 或 艺术 的 时 尚 中 ， 不 能 从 一 首 诗 或 是 一 个 政党 的 计 
划 中 真正 地 看 出 它 是 不 是 法 西 斯 。 法 西 斯 主义 并 没有 一 个 可 
接受 的 标准 ， 也 没有 因 获 的 教义 。 然 而 ,， 所 有 其 组 织 形式 中 
一 个 最 具 重 大 意义 的 特征 是 它 突然 地 出 现 ， 并 且 再 突然 地 消 
失 ， 然 后 又 经 过 一 段 潜伏 的 不 确定 时 期 后 ， 带 着 暴力 突然 地 
进发 出 来 。 所 有 这 些 都 与 社会 力量 的 状况 相 适 应 ， 这 种 社会 
力量 根据 客观 形势 而 盛衰 消长 。 
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我 们 所 简略 称 为 “法 西 斯 主义 的 事态 ”只 不 过 是 法 西 斯 
主义 轻易 而 全 面 地 获胜 之 典型 的 时 机 而 已 。 突 然 地 ， 劳 工 以 
及 其 他 维护 宪法 所 保障 之 自由 的 产业 及 政治 组 织 都 销声匿迹 
了 。 少 数 法 西 斯 主义 者 的 力量 ， 就 能 将 统 御 全 国 的 民主 政府 、 
政党 及 工会 排挤 到 一 边 。 假 使 一 般 所 谓 “ 革 命 的 情势 ”所 意 
味 的 是 所 有 社会 力量 在 心理 与 道德 上 都 已 经 瓦解 ， 而 且 让 一 
小 群 只 有 些许 武装 的 暴徒 就 能 袭击 为 “反动 派 ” 所 据 且 原 以 
为 无 法 攻破 的 城堡 的 话 ， 那 么 此 时 所 谓 的 “法 西 斯 情势 ”与 
此 几乎 完全 相符 。 唯 一 的 差别 是 在 此 时 ， 被 袭击 的 是 民主 与 
宪法 所 保障 之 人 身 自由 等 堡垒 ， 而 且 他 们 反抗 法 西 斯 的 力量 
几乎 微不足道 。 在 1932 年 7 月 ， 普 鲁 士 的 社会 民主 党 政府 ， 
将 自己 防护 在 合法 之 权力 的 壕沟 内 。 但 这 个 政府 却 因 赫 尔 ， 
冯 - FLA (Herr von Papen) 侗 吓 着 要 使 用 非 宪 法 的 暴力 ， 而 
向 他 宣告 投降 。 六 个 月 之 后 ， 希 特 勒 和 平地 为 自己 取得 最 高 
权 位 。 从 那 时 开始 他 就 立刻 对 魏 玛 共和 政体 以 及 其 他 合法 之 
政党 发 动 全 面 的 攻击 。 假 如 我 们 错误 地 以 为 是 这 个 (法 西 
斯 ) 运动 的 力量 创造 了 这 种 情势 ， 而 不 是 这 种 情势 的 发 展 产 
生 了 这 个 (法 西 斯 ) 运动 的 话 ， 那 我 们 可 以 说 是 忽视 了 过 去 
十 年 中 最 突出 的 教训 。 

法 西 斯 主义 与 社会 主义 一 样 ， 都 是 在 市 场 社会 无 法 运转 
时 ， 了 脱颖而出 。 因 此 它 是 世界 性 的 ， 其 范围 也 是 全 面 性 的 ， 
而 且 应 用 广泛 。 它 的 论点 已 经 超出 经 济 领域 之 外 ， 并 且 产 生 
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了 一 个 全 面 的 转变 ， 造 成 了 一 个 特殊 的 社会 形态 。 它 影响 到 
人 类 所 有 的 活动 ， 不 论 是 政治 、 经 济 、 文 化 、 哲 学 、 艺 术 ， 
或 宗教 等 ， 并 且 完 全 不 跟 地 域 的 、 局 部 的 趋势 相 结合 。 除 非 
我 们 能 清楚 区 分 潜在 的 法 西 斯 动向 ， 以 及 不 同 国家 内 这 个 动 
向 所 结合 之 各 种 短暂 的 力量 ， 否 则 我 们 无 法 了 解 这 段 时 期 的 
历史 。 

20 世纪 20 年 代 的 欧洲 ， 就 有 两 股 明显 的 力量 。 它 们 掩 
盖 了 色彩 较 淡 ， 但 却 甚 易 辩 别 的 法 西 斯 主义 。 这 两 股 力量 就 
是 反革命 力量 ， 及 修正 的 民族 主义 。 直 接 造 成 这 两 股 力量 的 
起 因 就 是 凡尔赛 和 约 及 战 后 的 革命 。 虽 然 这 两 股 力量 受到 客 
观 条 件 的 限制 ， 而 且 只 企图 达成 特殊 的 目标 ， 但 是 人 们 却 经 
常 误 将 这 两 者 当做 法 西 斯 主义 。 

通常 一 个 国家 被 暴 烈 干扰 过 ， 其 政治 钟 摆 向 反面 摆动 时 
就 会 出 现 反革命 的 情况 。 这 种 动向 ， 从 英国 建立 共和 政体 之 
后 ， 在 欧洲 已 成 为 常态 ， 而 且 与 当时 的 社会 发 展 没有 什么 关 
联 。 到 了 20 世纪 20 年 代 ， 许 多 这 一 类 的 反革命 情势 在 欧洲 
发 展 出 来 ， 因 为 当时 摧毁 了 十 多 个 中 欧 与 东欧 王室 的 动乱 部 
分 是 由 于 战败 的 余波 ， 而 不 是 民主 的 潮流 。 反 革命 的 工作 主 
要 是 属于 政治 性 的 ， 而 且 自 然 落 在 那些 被 夺权 的 阶级 与 团体 
头 上 ， 像 皇室 、 贵 族 、 教 会 、 重 工业 ， 以 及 与 它们 有 关 的 政 
党 等 。 在 这 段 时 期 保守 派 与 法 西 斯 主义 者 之 间 的 联合 与 冲突 ， 
主要 集中 于 在 这 一 反革命 过 程 之 中 法 西 斯 主义 者 所 扮演 的 角 
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制 的 机 构 来 保障 它们 。 我 们 最 多 只 能 把 国际 联盟 看 做 一 改 民 
的 均 势 制 。 但 它 在 实际 上 却 比 不 上 以 前 的 欧洲 协调 ， 因 为 在 
这 时 已 经 缺少 一 个 权力 分 散 的 先决 条 件 。 早 期 各国 的 法 西 斯 
运动 都 是 将 自己 置 于 为 国家 大 事 服务 的 地 位 。 如 果 没 有 这 种 
“ 捡 来 ”的 任务 ， 法 西 斯 主义 是 无 法 生存 的 。 

但 法 西 斯 主义 只 是 利用 这 些 事件 作为 踏 脚 石 而 已 。 它 在 
其 他 时 候 却 高 唱和 平 主义 及 孤立 主义 的 调子 。 在 英国 与 美国 ， 
它 与 绥靖 主义 者 联合 。 在 奥地利 的 回 乡 运动 者 与 各 种 天 主教 
和 平 主 义 者 合作 。 天 主教 法 西 斯 主义 者 却 反对 民族 主义 。 休 
伊朗 (Huey Long, 1893 - 1935， 美 国 路 易 西 安 那州 州长 ， 
1928 - 1931， 及 参议 员 ，1931 - 1935 一 一 译 者 注 ) 不 需要 借 
与 密西西比 州 或 与 得 克 萨 斯 州 间 的 边界 纠纷 ， 就 可 以 从 巴 吞 
鲁 日 (Baton Rouge， 路 易 西安 那州 首府 一 一 译 者 注 ) 发 动 他 
的 法 西 斯 运动 。 在 荷兰 及 挪威 的 法 西 斯 运动 却 反 对 民族 主义 ， 
反 到 几乎 可 以 视 之 为 叛国 。 吉 斯 林 (Vidkun Quisling, 1887 — 
1945 ， 挪 威 的 法 西 斯 党 领袖 ， 德 国 占领 时 期 1941 - 1945 的 总 
理 ， 战 后 以 叛国 罪 被 枪 弦 一 一 译 者 注 ) 可 能 是 一 个 优秀 的 法 
西 斯 主义 者 ， 但 却 绝对 不 是 一 个 爱国 者 。 

在 争夺 政治 权力 时 ,法西斯 主义 者 随时 利用 地 方 势力 。 
它 的 目标 超 乎 政治 及 经 济 的 架构 之 上 一 一 它 是 社会 性 的 。 它 
将 一 个 政治 宗教 注入 一 个 衰 稀 的 社会 之 中 以 为 之 服务 。 在 它 
崛起 时 ， 它 尽量 包容 各 种 社会 动力 于 其 运动 之 内 。 但 在 它 一 
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它 在 夺权 后 的 真正 不 容忍 性 ， 否 则 我 们 无 法 了 解 革命 期 间 法 
西 斯 运动 的 伪 民 族 主义 ， 以 及 在 革命 后 它 发 展 出 来 的 特殊 的 
帝国 主义 式 非 民族 主义 。 这 两 者 之 间 有 微妙 而 具 决定 性 的 
IAS 

虽然 保守 主义 者 一 般 能 成 功 地 推动 国内 的 反革命 ， 但 他 
们 却 很 少 能 真正 解决 国内 与 国际 的 问题 。 辟 如 布 吕 宁 (Hein- 
rich Brüning, Æ F 1885 年 ， 于 1930 年 至 1932 年 间 出 任 德国 
总 理 ， 解 散 希 特 勒 的 暴徒 ，1934 年 离开 德国 一 一 译 者 注 ) 就 
认为 到 1940 年 时 他 已 解决 了 德国 的 赔款 及 裁军 问题 。 但 是 环 
绕 在 “ 兴 登 堡 总 统 周 围 的 一 小 摄 党 派 ”， 却 将 他 逐 出 政府 机 
构 ， 并 将 权力 给 予 纳 粹 党 徒 。 他 们 主要 就 是 不 愿 让 他 得 到 这 
个 荣誉 。@ 当然 ， 他 这 种 说 法 是 否 正确 还 值得 商 梭 。 因 为 当 
时 德国 的 地 位 问题 ， 并 不 像 布 吕 宁 所 说 的 只 限于 技术 上 之 解除 
武装 而 已 ， 还 包括 更 重要 的 非 军事 化 问题 。 此 外 ， 我 们 也 不 能 
低估 纳粹 群众 的 激进 国家 主义 政府 所 带 给 德国 的 外 交 力 量 。 事 
后 证 明 德 国 如 果 不 采 取 一 个 革命 性 的 步骤 ， 是 无 法 取得 国际 上 
之 平等 地 位 的 。 从 这 个 角度 来 看 ， 纳 粹 主义 的 主要 意义 一 一 它 


® Rauschning, H. , The Voice of Destruction, 1940. 
@ Heymann, H. , Plan for Permanent Peace, 1941, 参考 Bruning # 1940 年 1 
月 8 日 的 信 。 
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这 些 极端 不 同 的 解决 方法 ， 只 不 过 代表 现 有 可 以 选择 的 可 能 
途径 而 已 。 

此 时 想 利 用 这 些 变动 来 抬 高 自己 之 利益 的 国家 是 一 群 不 
满 现状 的 强权 。 对 它们 来 说 ， 均 势 制 的 消逝 ， 即 使 是 在 较 无 
力 的 国际 联盟 ， 也 都 提供 了 一 个 难得 的 机 会 。 德 国 此 时 和 急于 
加 速 破 坏 传 统 世界 经 济 ， 因 为 传统 经 济 仍 为 国际 秩序 提供 了 
一 个 立足 点 。 此 外 德国 还 预期 世界 经 济 的 瘫痪 ,使 它 能 较 其 
NF 有 先 下 手 的 机 会 。 此 时 它 有 意 削 弱 其 与 国际 资本 、 商 
品 ， 及 货币 等 体制 的 关系 ， 以 便 能 减少 外 在 世界 对 它 的 控制 ， 
尤其 当 它 觉得 能 抗拒 国际 政治 义务 时 。 它 刻意 培养 经 济 上 的 
自给 自足 ， 以 确定 能 取得 为 达到 这 个 长 远 目标 所 需要 的 自由 。 
它 故 意 浪 费 黄金 库存 ， 并 任意 拒绝 履行 其 义务 ， 甚 至 勾 销 对 
其 有 利 的 国外 贸易 平衡 ， 以 便 摧毁 其 国外 信誉 。 它 很 容易 就 
音 此 掩饰 了 它 的 真正 意图 ， 因 为 华尔街 、 伦 敦 或 日 内 瓦 都 没 
有 怀疑 到 纳粹 们 真正 的 目的 是 在 期 待 着 19 世纪 经 济 体 制 的 解 
tk, 283 - PER Bt (Sir John Simon) 及 蒙 塔 古 . HS 
(Montagu Norman) 都 坚决 相信 沙 赫 特 (Hjalmar Schacht, 
生 于 1877 年 ， 于 1923 -1930 及 1934 - 1939 年 间 ， 两 度 出 
任 德 意志 银行 总 裁 ，1944 年 被 希特勒 关 到 集中 营 ， 战 后 获 
释 一 一 译 者 注 ) 终 将 在 德国 重建 正统 的 经 济 体制 。 它 此 时 
的 作为 是 在 各 种 压力 下 运作 ， 只 要 给 它 一 些 财务 上 的 帮助 ， 
就 会 重 回 正 途 。 像 这 样 的 错觉 ,一 直到 慕尼黑 会 议 时 ， 还 


Chamberlain, 1869 - 1940， 曾 任 财务 大 臣 ， 并 于 1937 年 出 任 
首相 ,与 希特勒 签署 出 卖 捷 克 的 《慕尼黑 协定 》 一 一 译 者 
注 ) 仍 在 使 用 “ 银 弹 ”及 美国 给 德国 的 贷款 来 拟订 英国 的 外 
交 政策 。 实 际 上 等 希特勒 跨 过 和 鲁 比 表 河 (Rubicon ， 古 代 高 万 
与 意大利 之 间 的 分 界 小 溪 ， 公 元 前 49 年 ， 西 泽 率 军 渡 过 此 
河 ， 开 始 内 战 ; 此 处 意 指 义 无 反 顾 一 一 译 者 注 ) 并 占领 布 拉 
格 时 ， 西 蒙 稻 士 仍 在 下 院 批 准 诺 门 将 捷克 黄金 库存 交 给 希 特 
勒 的 议案 。 西 蒙 相 信和 金本位 制 的 完整 性 一 一 实际 上 他 的 政治 
生涯 几乎 全 都 奉献 给 了 这 个 制度 一 一 较 其 他 任何 政治 因素 都 
更 为 重要 。 现 代 人 以 为 西蒙 的 措施 只 不 过 反映 出 绥靖 主义 政 
策 。 事 实 上 ， 他 是 屈服 于 金本位 的 精神 。 它 此 时 仍 继续 控制 
伦敦 市 一 些 领导 人 的 想法 ， 不 论 在 军事 上 或 政治 上 都 是 如 此 。 
在 战事 爆发 的 那个 星期 ， 英 国外 务 部 在 答复 希特勒 给 张伯伦 
的 一 个 口 信 时 ， 仍 使 用 传统 上 美国 对 德国 的 贷款 ， 来 拟订 英 
国 的 政策 .@ 英国 在 军事 上 的 无 准备 状况 ， 主 要 就 是 它 依附 
金本位 制 的 结果 。 

德国 起 初 是 沾 了 先 下 手 为 强 的 光 。 只 要 它 在 去 除 19 世纪 
之 陈旧 制度 上 继续 领先 的 话 ， 它 的 优势 地 位 就 能 保持 下 去 。 
它 破坏 自由 资本 主义 、 金 本 位 制 及 绝对 主权 等 措施 ， 只 不 过 
是 它 在 采取 攻势 时 所 产生 的 意外 结果 。 为 了 能 适应 它 所 费 求 
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需求 的 转移 、 影 响 生 产 者 的 收入 ， 并 作为 一 种 会 计 的 工具 。 但 
是 它们 这 时 已 经 不 再 是 一 经 济 之 目 律 的 机 关 。 

19 世纪 欧洲 社会 在 国际 秩序 上 ， 一 如 在 其 国内 秩序 上 ， 
都 受到 经 济 学 的 限制 。 固 定 外 汇 的 领域 就 等 于 是 文明 的 领域 。 
只 要 金本位 制 及 其 附属 的 立宪 政府 继续 运作 着 ， 均 势 制 就 是 
一 个 和 平 的 工具 。 这 个 制度 借 霸 权 国家 为 工具 而 发 挥 作用 ， 
其 中 最 主要 的 就 是 英国 。 它 此 时 是 世界 金融 的 中 心 ， 并 逼 使 
落后 国家 建立 代 议 政体 。 对 于 审核 负债 国 的 财务 及 货币 而 言 ， 
代 议 政体 乃 是 必要 的 。 与 之 相应 而 来 的 是 预算 的 控制 ， 而 这 
只 有 人 靠 主动 负责 的 政党 才能 达成 。 不 过 ， 就 一 般 而 言 ， 这 些 
条 件 都 并 不 一 定 会 清楚 出 现 于 政治 家 的 脑海 里 ， 其 原因 是 金 
本 位 制 的 一 些 先决 条 件 已 经 被 视 为 不 喻 自明 的 。 于 是 当时 这 
种 僵化 的 经 济 就 产生 出 外 表 相 似 之 世界 货币 与 代 议政 治 制度 。 

这 个 状况 就 形成 19 世纪 国际 政治 的 两 个 现象 : 其 一 是 无 
政府 状态 的 主权 国 ; 其 二 是 对 别 国 之 内 政 “ 合 理 的 ”干涉 。 
虽然 从 表面 上 看 这 两 者 互 不 相 容 ,但 它们 在 实际 上 却 密切 相 
关 。 当 然 , “主权 ”只 是 一 个 纯粹 的 政治 学 名 词 。 因 为 在 无 
管 治 的 国际 贸易 与 金本位 制 之 下 ， 各 国政 府 对 国际 经 济 没有 
影响 力 。 它 们 既 不 能 也 不 愿 将 它们 的 国家 与 财务 上 的 问题 搅 
在 一 起 一 一 这 就 是 它们 在 法 律 上 的 态度 。 事 实 土 ， 只 有 当 一 
个 国家 拥有 一 个 中 央 银 行 以 控制 其 货币 时 ， 它 才 被 认为 是 一 
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个 主权 国家 。 但 在 强大 的 西方 国家 里 ， 这 种 无 止境 且 无 约束 
的 国家 货币 主权 ， 却 导致 完全 相反 的 结果 。 它 产生 出 一 持续 
不 断 的 压力 ， 将 市 场 经济 的 架构 与 市 场 社会 传播 到 其 他 地 方 
去 。 其 结果 是 ， 到 19 世纪 末 ， 世 界 各 地 人 民 在 制度 上 被 统一 
标准 化 到 一 个 前 所 未 有 的 地 步 。 

但 是 这 个 世界 性 的 制度 却 受 其 精致 性 与 普及 性 所 累 。 如 
国际 联盟 之 历史 所 清楚 显示 出 的 ， 无 政府 状况 的 主权 国 不 利 
于 有 效 的 国际 合作 。 而 在 国内 政体 上 强求 一 致 则 可 能 威胁 国 
家 的 自由 发 展 ， 尤 其 是 在 那些 落后 国家 ， 甚 至 一 些 较 发 达 ， 
但 在 财务 上 虚弱 的 国家 。 于 是 经 济 合 作 就 只 限于 私人 企业 之 
间 ， 而 且 像 自由 贸易 那样 紊乱 无 效 。 而 各 国之 间 的 合作 ， 亦 
即 政府 之 间 的 合作 却 难以 推行 。 

这 种 情形 在 外 交 政 策 上 就 产生 两 种 互 不 相 容 的 需求 : 需 
要 友好 国家 之 间 紧 密 的 合作 ， 其 紧密 程度 是 19 世纪 时 想象 不 
到 的 ; 其 次 是 由 于 市 场 受 管 制 ， 各 国政 府 对 外 来 干涉 较 以 往 
更 敏感 。 但 是 到 了 金本位 制 消逝 之 后 ， 各 国政 府 发 现 它们 已 
不 需 采 用 主权 国家 所 能 使 用 之 最 具 妨 碍 性 的 措施 ， 也 就 是 在 
国际 经 济 上 不 合作 。 与 此 同时 ， 它 们 也 可 能 变 为 更 具 容 你 性， 
让 其 他 国家 依 其 本 身 之 条 件 来 塑造 其 内 政 的 制度 。 就 这 一 点 
而 言 ，20 世纪 的 发 展 已 经 超出 19 世纪 之 有 害 的 教条 一 一 在 
世界 经 济 的 范围 内 ， 各 国政 体 都 要 完全 一 致 。 从 旧 世 界 的 废 
城中 浮现 出 的 新 世界 的 黄 基 石 是 : 各 政府 之 间 的 经 济 合作 与 
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有 组 织 之 国家 生活 的 自由 。 在 自由 贸易 这 种 有 约束 性 的 体制 
之 下 ， 以 上 两 者 是 不 可 能 达到 的 ， 并 因而 排除 了 许多 国 与 国 
之 间 的 合作 。 在 市 场 经 济 及 金本位 制 下 ， 人 们 视 联 邦 制 的 观 
念 为 一 中 央 集 权 制 与 一 致 的 可 怕 经 验 。 但 市 场 经 济 的 终结 意 
味 着 各 国 能 更 有 效 地 合作 ， 以 及 内 政 上 的 自由 。 


自由 这 个 问题 出 现在 两 个 不同 的 层面 上 ， 即 制度 面 和 道 
德 或 宗教 面 。 就 制度 面 而 言 ， 主 要 就 是 如 何 维持 上 自由 增 减 的 
平衡 ， 在 此 不 会 有 何 新 的 问题 出 现 。 但 在 较 基本 的 层面 ， 维 
护 自由 的 一 些 做 法 却 似 乎 会 将 其 稀释 或 破坏 。 要 解决 吾 人 当 
代 的 自由 问题 ， 必 需 从 后 一 个 层面 着 手 。 制 度 只 不 过 体现 人 
类 的 意义 及 目标 。 若 非 我 们 能 完全 理解 在 复杂 社会 中 自由 的 
真 谊 ， 我 们 不 会 得 到 费 求 的 自由 。 

就 制度 面 而 言 ， 各 种 生活 规范 都 有 可 能 扩大 或 限制 自由 。 
重要 的 是 如 何平 衡 自由 的 增 减 。 法 学 上 和 实际 生活 中 的 自由 
均 是 如 此 。 有 闲 阶级 能 享受 因 较 多 安全 保障 而 带 来 的 更 大 的 
自由 。 他 们 自然 不 会 像 那 些 收 入 低 ， 且 只 能 勉强 维 生 的 人 那 
样 ， 急 于 扩大 社会 的 自由 。 但 一 旦 有 人 建议 应 以 强制 的 手段 
REL PHN AOA FR, ， 或 安全 保障 时 ， 情 次 就 不 同 了 。 
此 时 这 些 特权 分 子 就 会 抱 急 ， 认 为 这 些 做 法 是 针对 他 们 而 设 。 
他 们 称 此 为 奴役 ,但 实际 上 只 不 过 是 试图 将 他 们 享有 的 诸多 
自由 权 延 伸 给 他 人 而 已 。 刚 开始 时 ， 可 能 会 缩减 他 们 的 闲 电 
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至 将 之 扩张 。 市 场 经 济 的 隐 退 ， 可 成 为 一 个 前 所 未 有 自由 时 
代 的 开端 。 法 制 与 实际 的 自由 能 更 扩大 及 普及 化 ， 管 制 与 调 
控 不 但 给 少数 人 带 来 自由 ， 且 泽 被 群众 。 科 学 与 艺术 都 应 由 
学 界 来 督导 。 强 制 力 不 应 是 绝对 的 。 反 对 者 应 能 得 到 一 定 的 
空间 ， 让 他 在 此 退隐 ， 或 是 选择 次 要 的 生活 机 会 。 就 此 我 们 
可 以 确认 一 个 自由 社会 的 商标 ， 就 是 有 与 众 不 同 的 权利 。 

所 有 意图 整合 社会 的 策略 ， 理 应 都 会 增加 其 自由 度 。 在 
设计 这 些 策略 时 ， 就 应 考虑 如 何 加 强 社会 成 员 的 权利 。 他 这 
种 基本 权利 ， 应 在 法 律 保 护 下 有 效 对 抗 不 论 是 出 自 个 人 或 制 
度 性 的 力量 。 要 能 对 抗 官僚 体制 可 能 造成 的 复权 ， 就 要 制定 
一 些 受 至 高 无 上 法 规 所 保障 的 特殊 自由 领域 。 不 论 我 们 如 何 
推动 地 方 分 权 ， 但 在 中 央 却 会 不 断 增 权 ， 进 而 危及 个 人 自由 。 
这 即便 在 一 些 民 主 小 区 里 的 机 构 ， 或 是 那些 以 保护 会 员 权益 
为 目的 的 工商 协会 均 如 此 。 其 组 织 太 过 庞大 而 使 得 个 人 觉得 
无 能 为 力 ， 虽 由 他 没有 理由 怀疑 这 是 有 意 如 此 。 但 若 他 的 观 
点 或 行动 冒犯 那些 有 权 者 时 ， 则 可 能 会 有 此 疑虑 。 单 是 宣称 
有 此 权力 是 不 够 的 ， 必 须 由 制度 来 确保 个 人 权利 。 人 身 保护 
法 不 应 是 法 律 中 维护 个 人 自由 的 宪法 底线 。 人 权 宣 言 中 必须 
加 入 公民 权 的 保障 。 他 们 必须 能 对 抗 所 有 的 权威 ,不 论 是 国 
家 、 城 市 ， 或 职业 团体 。 这 份 人 权 清 单 第 一 条 就 是 每 个 人 ， 
不 论 他 的 政治 或 宗教 观点 为 何 ， 也 不 论 其 肤色 或 种 族 为 何 ， 
都 应 有 在 适当 条 件 下 的 工作 权 。 这 就 能 保证 个 人 不 会 “被 牺 
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牲 ”( victimization) ， 即 便 这 种 “被 牺牲 ”是 在 无 意 之 中 造成 
的 。 工 业 仲裁 会 (industrial tribunals) 就 曾 保 护 个 别 工 人 ， 以 
避免 其 被 早期 强 而 有 力 的 铁路 公司 迫害 。 另 一 个 可 能 算是 泪 
EHRE, BARTH. MEERE IE 
国 颁布 的 《基本 工作 令 》 (Essential Works Order) 或 美国 的 
“FIRES” (freezing of labor) ， 因 其 提供 几乎 无 穷 的 社会 
歧视 机 会 公众 意见 都 强力 支持 公民 自由 时 ， 工 业 仲 裁 
会 或 法 庭 都 能 保证 个 人 自由 。 这 应 不 计 成 本 地 去 加 以 保 
护 一 一 即便 是 牺牲 生产 效率 、 消 费 经 济 ， 或 行政 理性 。 一 
工业 社会 应 能 享受 真正 的 自由 。 

在 一 个 成 熟 的 社会 中 ， 个 人 不 服从 社会 的 权利 (noncon- 
formity) 必须 获得 制度 性 的 保障 。 个 人 应 能 日 由 追随 其 良知 
行事 ， 而 不 必 担 心 在 社会 生活 中 会 面临 某 种 行政 管理 制度 的 
干预 力量 。 自 由 不 再 是 在 其 源头 就 已 被 污染 的 少数 人 的 特权 ， 
而 是 一 与 生 俱 来 的 权利 ， 远 远 超 出 狭窄 的 政治 领域 ， 渗 入 社 
会 每 一 角落 。 此 时 老式 的 自由 就 与 公民 权 结 合 ， 成 为 现代 工 
业 社 会 借助 休闲 与 安全 保障 提供 给 所 有 成 员 的 新 式 自由 。 这 
样 的 社会 能 同时 达成 公平 与 自由 。 

但 道德 上 的 障碍 却 阻挡 了 这 条 大 道 。 计 划 与 管制 都 被 择 
击 为 侵犯 自由 。 自 贝 企业 及 私有 财产 都 被 宣称 为 月 由 的 基础 。 
任何 建立 于 他 种 基础 之 上 的 社会 都 被 视 为 不 自由 。 即 便 是 管 
制 所 带 来 的 自由 也 被 贬斥 为 不 自由 。 它 所 提供 的 公平 、 自 由 
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权 与 社会 福利 都 被 指控 为 奴役 制 的 伪装 品 。 在 此 情形 下 一 些 
社会 主义 国家 便 不 择 手段 地 宣布 了 一 些 目 由 ， 如 苏联 ， 它 使 
用 计划 、 规 范 及 管制 为 其 工具 ， 但 至 今 未 能 将 其 宪法 所 保证 
的 自由 付 诸 实现 ， 且 如 它 的 批评 者 所 称 ， 永 无 可 能 。 但 要 反 
对 管制 ， 就 意味 着 反对 改革 。 自 由 主义 者 所 倡导 的 自由 , 已 
沦落 为 只 会 歌颂 自由 企业 。 而 这 在 今日 由 于 大 型 托拉斯 及 垄 
断 性 财团 的 现实 ， 已 成 为 神话 。 这 就 意味 着 那些 拥有 足够 收 
入 、 闲 眼 、 安 全 保障 的 人 就 会 享有 完全 的 自由 ， 而 对 那些 试 
图 用 其 民主 权利 ， 从 那些 富 人 手中 取得 居所 而 不 得 其 所 的 人 ， 
却 只 有 局 部 的 自由 。 事 实 还 不 止 如 此 。 目 由 主义 者 未 能 成 功 
地 重建 自由 企业 一 一 它们 因 内 在 的 因素 而 注定 失败 。 就 是 因 
为 他 们 的 努力 ， 几 个 欧洲 国家 建立 了 大 企业 ， 而 且 如 奥地利 
一 般 ， 建 立 了 各 种 法 西 斯 主义 。 他 们 认为 会 危及 自由 而 想 要 
禁止 的 计划 、 规 律 与 管制 ， 却 被 公认 的 反 上 自由 者 用 来 将 之 废 
弃 。 法 西 斯 主义 的 胜利 ， 就 是 因 这 些 自由 主义 者 干扰 任何 涉 
及 计划 、 规 律 及 管制 的 改革 ， 而 变 得 无 可 避免 。 

在 法 西 斯 主义 底下 自由 受到 挫败 ， 乃 是 自由 主义 市 来 的 
必然 后 果 ， 因 其 辩 称 权力 与 管制 都 是 狮 恶 ， 而 因 在 人 类 社会 
中 要 有 自由 ， 就 必须 将 此 两 者 排斥 。 但 这 却 是 不 可 能 的 ， 尤 
其 在 一 复杂 社会 中 。 其 两 种 后 果 就 是 : 或 者 保持 对 自由 这 种 
虚幻 概念 的 信念 ， 进 而 否认 社会 的 存在 ; 或 者 接受 社会 实体 
的 存在 ， 并 依 此 排 拒 自由 的 观念 。 前 者 是 自由 主义 者 的 结论 ， 
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而 后 者 是 法 西 斯 的 看 法 。 此 外 别 无 选择 。 

无 可 避免 的 是 我 们 似乎 已 归结 出 自由 本 身 似 已 发 发 可 危 。 
若是 规律 本 身 就 是 在 复杂 社会 中 唯一 能 用 以 扩散 和 强化 自由 
的 手段 ， 而 其 实际 运作 却 会 妨碍 自由 ， 那 这 个 社会 并 不 真正 
享有 自由 。 

此 一 明显 的 困境 其 根源 就 在 于 自由 的 意义 究竟 为 何 。 自 
由 经 济 给 予 吾 人 错误 的 理念 。 它 几乎 就 是 鼓吹 一 种 如 何 达 成 
乌托邦 的 期 待 。 任 何 社会 若 无 公 权力 与 强制 性 即 不 可 能 存在 ， 
或 是 在 现实 世界 中 力量 变 得 无 用 。 一 个 只 依 人 类 的 意愿 与 希 
望 所 建构 的 社会 ， 只 不 过 是 一 幻想 。 而 这 正 是 用 市 场 来 看 社 
会 的 结果 : 他 们 将 经 济 等 同 于 契约 关系 ， 而 契约 关系 等 同 于 
自由 。 这 种 极端 的 幻想 培育 了 一 种 观点 : 人 类 社会 所 有 的 东 
西 都 是 出 自 人 的 意志 ， 且 不 能 因 人 的 意志 而 将 之 去 除 。 人 类 
的 视野 因而 受制 于 其 市 场 : 它 将 人 类 的 生活 切割 成 两 块 ， 即 
生产 者 之 块 ， 其 终点 是 当 生 产 的 货品 抵达 市 场 时 ; 以 及 消费 
者 之 块 ， 即 取得 市 场 商 品 之 处 。 前 者 “自由 地 ”从 市 场 赚 取 
收入 ， 而 后 者 在 市 场 “ 自 由 地 ”消费 。 此 时 社会 整体 就 消失 
不 见 了 。 而 国家 的 力量 也 无 足 轻重 ， 因 为 国家 的 力量 愈 小 ， 
市 场 机 制 的 运转 就 愈 顺畅 。 不 论 是 选民 、 有 产 阶级 、 生 产 者 ， 
或 消费 者 ， 都 不 需 对 如 失业 或 贫困 失 所 这 类 极端 残酷 、 限 制 
自由 的 现象 负责 。 任 何 一 个 有 自尊 的 人 ， 都 可 想象 他 不 必 为 
国家 所 采取 的 强制 暴力 负责 一 一 虽然 他 反对 这 些 措 施 ， 或 是 
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对 社会 上 的 经 闹 损 伤 不 需 负 责 一 因 他 个 人 并 未 从 中 得 利 。 
他 只 是 尽 一 己 的 责任 ， 也 不 欠 任 何人 人 情 ， 因 此 他 不 必 牵 扯 
入 权力 的 邪恶 或 经 济 价值 中 。 他 不 需 对 这 些 措施 负责 是 如 此 
明显 ， 以 至 于 他 也 在 自由 之 名 下 否认 其 存在 。 

但 权力 与 经 济 价 值 都 是 社会 现实 的 基础 ， 它 们 并 非 来 自 
人 们 的 主观 意向 ， 若 不 合作 就 无 法 存在 。 权 力 的 作用 就 是 确 
保 能 达成 群体 生存 所 需 的 一 致 性 ， 而 它 的 源头 就 是 个 人 意 
见 一 一 而 意见 几乎 可 说 因 人 而 异 。 经 济 价值 就 在 于 确保 产品 
的 适用 性 一 一 而 这 在 生产 产品 前 就 应 决定 。 这 也 就 决定 了 社 
会 分 工 的 形态 。 其 决定 因素 就 是 人 类 的 需求 及 匮乏 。 而 各 人 
义 如何 能 不 碍 望 能 得 到 某 种 东西 而 非 另 一 种 ?” 所 有 的 意见 及 
需求 引导 吾 人 成 为 参与 制造 权力 者 及 产生 经 济 价值 。 自 由 不 
可 能 从 别处 产生 。 

我 们 现在 到 达 本 书 的 最 后 结论 。 

当 我 们 抛弃 市 场 的 乌托邦 后 ， 就 能 面 对 社 会 现实 。 这 也 
就 是 自 几 主义 与 法 西 斯 主义 或 社会 主义 的 不 同 点 。 这 两 者 的 
主要 差异 并 非 经 济 ， 而 是 道德 与 宗教 。 如 若 两 者 采用 相同 的 
经 济 体制 ， 其 不 同 之 处 则 在 于 其 对 立 的 原则 ， 主 要 分 野 点 就 
在 目 由 。 法 西 斯 主义 和 社会 主义 都 同样 接受 社会 现实 ， 而 其 
终极 的 死亡 知识 塑造 了 人 类 的 意识 。 权 力 与 管制 都 是 这 社会 
现实 中 的 一 部 分 ， 否认 其 存在 于 社会 中 必然 是 错 的 。 在 此 共 
同 点 下 ， 他 们 之 闻 的 差异 在 于 自由 是 否 能 被 维持 。 自 由 是 一 
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不 实 口号 ? 或 是 一 种 诱惑 ， 用 以 摧毁 人 类 及 其 成 就 ? 或 者 人 
类 真能 据 此 知识 而 完成 其 社会 责任 ， 且 同时 不 落 入 道德 的 
幻境 ? 

这 些 问 题 总 结 了 现代 人 的 状况 。 本 书 就 试图 提供 一 答案 。 


我 们 在 此 已 触及 西方 人 意识 中 的 三 个 基本 事实 : 对 死亡 
的 认识 ， 对 上 自由 的 认识 ， 以 及 对 社会 的 认识 。 第 一 者 ， 根 据 
犹太 人 的 传阅， 揭示 于 《 旧 约 》 圣 经 故事 中 。 第 二 者 则 是 借 
(HA) SAMER PRAM K. FZZNEREIE 
活 于 一 工业 社会 ， 而 向 我 们 揭示 。 后 者 无 一 名 人 与 之 联结 ， 
可 能 罗伯特 ' KX (Robert Owen) 可 被 视 为 其 代表 。 这 三 者 
即 代表 现代 人 之 意识 里 的 三 个 基本 元 素 。 

法 西 斯 主义 对 社会 现实 的 响应 就 是 拒绝 了 自由 的 假设 。 
它 否 定 基督 教 所 发 现 的 个 人 独特 性 及 人 类 的 共同 性 。 而 这 就 
是 当代 沉沦 的 根本 原因 。 

欧文 是 工业 时 代 第 一 个 看 出 “福音 ”否定 社会 现实 的 
人 。 他 称 此 为 教会 的 个 人 主义 化 ， 并 相信 只 有 在 一 合作 的 社 
会 里 ,，“ 所 有 基督 教 的 真正 价值 ” 才 不 会 与 人 分 离 。 他 认识 
到 西方 人 从 耶稣 的 教诲 中 得 到 的 自由 ,已 不 适用 于 一 工业 社 
会 。 欧 文 的 社会 主义 ， 就 是 试图 在 这 种 社会 里 保住 人 们 自由 
的 权利 。 西 方 文明 超越 基督 教之 后 的 新 世纪 已 经 开始 ， 但 基 
督 教 仍 是 我 们 的 文明 之 基石 ， 尽 管 它 已 显得 捉襟见肘 。 
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均 势 原则 的 理论 无 关 。 但 是 ， 这 一 体系 的 成 长 对 英国 的 政策 
颇 有 帮助 ; 事实 上 ， 这 个 体系 使 英国 更 容易 组 织 同盟 ， 以 对 
抗 任何 支配 欧洲 大 陆 的 强权 。 因 此 ， 英 国政 治 家 多 半 认 为 ， 
英国 的 均 势 政策 实际 上 是 均 势 原则 的 一 个 表现 。 而 英国 遵循 
这 一 政策 ， 只 不 过 是 在 以 该 原则 为 基础 的 体系 中 扮演 它 应 有 
的 角色 。 然 而 它 自己 的 自卫 政策 与 任何 对 该 政策 有 利 的 原则 
之 间 的 差别 ， 英 国政 冶 家 并 未 故意 予以 混 消 。 在 《二 十 五 
年 》 (Twenty - Five Years) 一 书 中 ， 爱 德 华 ' WERTH: 
“在 理论 上 ， 大 不 列 颠 从 未 反对 在 欧洲 有 一 个 强大 的 支配 团 
体 ， 只 要 它 能 有 助 于 稳定 与 和 平 。 支 持 此 种 结合 ， 一 直 是 英 
国 的 优先 考虑 。 只 有 在 该 支配 力量 变 成 侵略 力量 ， 而 英国 觉 
得 自己 的 利益 受到 威胁 时 ， 基 于 自卫 的 本 能 
于 审慎 的 考虑 一 一 英国 才 会 为 任何 堪 称 均 势 的 主张 所 吸引 。 

因此 ， 英 国 是 为 了 它 本 身 应 有 的 利益 ， 才 支持 欧洲 大 陆 
均 势 制度 的 发 展 ， 并 鼓吹 其 原则 的 。 如 此 做 是 它 的 部 分 政策 。 
将 均 势 这 两 种 基本 上 不 同 的 意义 结合 起 来 所 产生 的 混淆 ， 见 
诸 下 列 引文 : 福克斯 (Fox) 于 1787 年 愤慨 地 质问 政府 ， 
“是 否 英 国 不 再 支持 欧洲 的 均 势 ， 是 否 不 再 扮演 自由 之 保护 
者 的 角色 "? 他 认为 ， 英 国 应 被 欧洲 视 为 均 势 制度 的 保证 人 。 
四 年 后 ， 伯 克 (Burke) 把 该 制度 说 成 “欧洲 的 公民 ”， 认 为 
它 施行 已 达 两 个 世纪 之 入 。 如 此 将 英国 的 国策 和 欧洲 的 均 势 
制度 混为一谈 ， 自 然 使 原本 就 对 这 两 个 概念 都 同样 不 悦 的 美 
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实 上 ， 如 果 强 权 的 正当 利益 遭 到 威胁 ， 共 同 干预 小 国事 务 的 
权利 等 于 是 一 个 次 组 织 形态 的 欧洲 监督 委员 会 (European di- 
rectorium ) 。 

也 许 此 种 非 正 式 制度 最 有 力 的 柱石 ， 是 国际 大 量 的 私 
人 企业 活动 ; 他 们 系 透 过 某 种 贸易 协议 , 或 其 他 因 惯 例 和 
传统 而 得 以 有 效 运作 的 国际 途径 ， 以 进行 交易 。 在 许多 方 
面 ， 政 府 及 其 有 影响 力 的 公民 经 常 隐 入 此 种 国际 交易 所 涉 
及 的 金融 、 经 济 和 法 律 各 种 错综复杂 的 关系 。 一 场地 区 性 
的 战争 仅 意 味 着 某 一 部 分 交易 的 短期 中 断 。 其 他 保持 不 变 
或 至 少 暂时 未 受 影响 的 交易 和 利益 ， 则 会 形成 压倒 性 的 力 
量 ， 阻 遏 因 战争 而 不 利于 政 方 的 解决 途径 。 此 种 私人 利益 
充满 了 文明 社 群 的 整个 生活 领域 , 超越 国界 ; 它 所 造成 的 
无 形 压力 ， 是 国际 互惠 原则 看 不 见 的 支柱 ， 而 即使 均 势 原 
则 并 未 形成 欧洲 协调 或 国际 联盟 等 组 织 化 的 形式 ， 它 也 能 
够 使 这 个 原则 拥有 有 效 的 约束 力 。 
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断然 拒绝 了 他 们 的 强硬 要 求 ; 他 也 拒绝 因 保障 国外 债券 ， 而 
予 拉丁 美洲 各 国 以 外 交 承 认 。 帕 默 斯 顿 1848 年 著名 的 传阅 信 
国 是 态度 改变 的 第 一 次 显示 ， 但 改变 的 幅度 并 不 太 大 ; 因为 
贸易 财 体 的 商业 利益 牵连 甚 广 ， 政 府 不 可 能 因 任 何 次 要 的 既 
得 利益 而 使 得 世界 帝国 的 事务 更 形 复杂 。 外 交 政 策 再 度 对 海 
外 的 商业 冒险 发 生 兴趣 ， 主 要 是 自由 贸易 的 时 代 已 过 ， 以 及 
随后 18 世纪 的 方法 再 度 被 采用 的 结果 。 但 只 要 贸易 与 非 投机 
性 的 、 非 常 正常 的 海外 投资 紧密 结合 在 一 起 ， 外 交 政 策 自 会 
重 返 促进 贸易 利益 的 传统 路 线 。 需 要 解释 的 ， 不 是 后 来 这 段 
发 展 ， 而 是 1815 年 到 1880 年 这 段 期 间 的 中 断 。 


第 二 章 


= KERENN 


金本位 制 的 崩溃 因 强 制 性 的 货币 稳定 政策 而 加 速 。 稳 定 
运动 的 先锋 是 日 内 瓦 。 它 把 伦敦 和 华尔街 所 施加 的 压力 转移 
给 财政 较 弱 的 国家 。 

第 一 批 采 取 稳定 措施 的 国家 是 战败 国 ， 它 们 的 货币 在 第 
一 次 世界 大 战 之 后 完全 册 赣 。 第 二 批 包 括 哆 洲 的 战胜 国 ， 
们 是 继 第 一 批 国家 之 后 采取 稳定 措施 的 。 第 三 批 则 是 金本位 
制 的 主要 受益 国 ， 美 国 。 
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下 欧洲 战胜 国 亚 全 球 性 的 贷款 国 
废除 金本位 制 | 。 废除 金本位 抽 


俄国 1923 | 大 不 列 二 1925 美国 
奥地利 1923 法 国 

匈牙利 1924 比利时 

德国 1924 意大利 


保加利亚 1925 
芬兰 1925 
爱沙尼亚 1926 

1926 


1926 





第 一 批 国家 财政 的 个 平衡 曾 一 度 由 第 二 批文 持 。 当 第 
二 批 也 开始 稳定 其 货币 ， 同 样 需要 支持 时 ， 即 由 第 三 批 国 
家 提供 此 项 支持 。 最 后 ， 欧 洲 稳定 措施 累积 而 成 的 不 平衡 ， 
给 了 美国 最 严重 的 打击 。 


四 第 一 次 世界 大 战 后 的 势力 消长 


第 一 次 世界 大 战 后 的 势力 消长 是 普遍 而 迅速 的 ， 但 它 
所 波及 的 幅员 并 不 大 。 中 欧 和 东欧 的 大 多 数 国 家 ，1918 - 
1923 年 间 仅 是 继 民 主 (或 社会 主义 ) 的 共和 政体 之 后 ， 
保守 势力 的 复兴 时 期 。 这 是 战败 的 自然 结果 。 数 年 之 后 ， 
几乎 每 个 国家 都 建立 起 一 党 统治 政体 ; 而 这 股 潮流 同样 相 
当 普遍 。 
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1918 中 产 阶级 的 共和 政体 
1926 威权 统治 的 军人 政府 


五 ”金融 与 和 平 










有 关 前 半 个 世纪 国际 金融 的 政治 角色 ， 几 乎 毫 无 数据 可 
以 参考 。 科 尔 蒂 (Corti) 讨论 罗 思 柴 尔 德 家 族 的 书 仅 涵盖 欧 
洲 协调 之 前 的 时 期 。 罗 氏家 族 参与 苏伊士 共有 协定 ， 布 莱 希 
罗 德 (the Bleichroeders) 家 族 发 行 国际 公债 以 支付 1871 年 对 
法 战争 的 赔款 ; 东方 铁路 时 期 的 巨额 交易 等 等 ， 都 未 加 以 讨 
论 。 朗 格 尔 (Langer) 和 桑 塔 格 (Sontag) 等 人 的 史学 著作 
仅 偶尔 注意 到 国际 金融 (后 者 在 列举 和 平 的 因素 时 ， 忽 略 了 
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金融 ); 利 斯 (Leathes) 在 《剑桥 现代 史 》 (Cambridge Mod- 
ern History) 中 的 说 明 几 乎 是 唯一 的 例外 。 自 由 主义 的 自由 作 
家 ， 如 法 国 的 莱 西 思 (Lysis) 和 英国 的 雷 布 森 ， 他 们 的 批评 
或 旨 在 揭发 金融 家 的 缺乏 爱国 心 ， 或 旨 在 择 击 他 们 伤害 自由 
贸易 ， 支 持 保护 主义 与 帝国 主义 的 倾向 。 希 法 亭 与 列宁 等 马 
克 思 主义 者 的 研究 ， 则 强调 国家 银行 业 所 推动 的 帝国 主义 力 
量 ， 和 它们 与 重工 业 的 有 机 关系 。 这 种 论点 ， 大 体 上 除了 只 
能 处 理 德国 的 例子 之 外 ， 势 必 无 法 讨论 国际 的 金融 利益 。 

华尔街 对 20 世纪 20 年 代 之 发 展 的 影响 ， 时 间 太 近 ， 很 
难 做 客观 的 研究 。 大 体 说 来 ， 从 和 平 协议 (Peace Treaties) 
时 期 到 道 斯 计划 (the Dawes Plan) 、 杨 格 计划 (the Young 
Plan) ， 以 至 于 洛桑 的 赔款 清偿 及 其 后 的 时 期 内 ， 华 尔 街 的 影 
响 偏 重 于 国际 调节 与 中 介 之 功能 ， 此 点 应 无 疑 间 。 晚 近 的 文 
献 倾向 于 将 私人 投资 区 别 开 来 。 如 斯 特 利 (Staley) 的 著作 ， 
即 特别 排除 借 给 政府 的 贷款 ， 无论 提 供 者 是 别 国政 府 或 私人 
投资 者 ; 这 个 限制 实际 上 使 他 有 趣 的 著作 无 法 对 国际 金融 做 
全 面 性 的 评价 。 费 斯 (Feis) 卓越 的 说 明 我 们 曾 大 量 引 用 ， 
它 几乎 涵盖 了 这 整个 主题 ; 但 由 于 国际 金融 (haute finance) 
的 档案 仍 无 法 利用 ， 它 也 无 可 避免 地 受到 缺乏 可 信 数 据 的 限 
$o E/R (Earle), E% (Remer) 和 瓦 伊 纳 (Viner) 等 人 
极 有 价值 的 著作 ， 也 同样 受到 这 个 无 法 避免 的 限制 。 





六 “ 杜 会 与 经 济 制度 ”参考 资料 选辑 


19 世纪 试图 以 个 人 图 利 的 动机 为 基础 ， 建 立 一 个 自我 调 
节 的 经 济 体系 。 我 们 认为 ， 这 种 企图 本 质 上 就 不 可 能 成 功 。 
因此 ， 我 们 只 关心 此 一 取向 之 中 所 蕴涵 的 扭曲 的 人 生 观 与 社 
会 观 。 举 例 言 之 ，19 世纪 的 思想 家 有 如 下 的 假设 : 在 市 场 
上 ， 举 止 像 一 个 商人 是 “自然 的 ”， 任 何其 他 的 行为 模式 都 
是 虚假 而 人 工 的 经 济 行为 ， 亦 即 人 类 本 能 被 干扰 的 结果 ; 只 
要 人 类 不 被 人 为 的 外 力 干 预 , 市 场 必然 会 出 现 ; 无 论 在 道德 
上 此 种 社会 是 否 可 欲 ， 至 少 其 可 行 性 是 基于 人 类 不 变 的 特质 。 
而 社会 人 类 学 、 原 始 经 济 、 古 代 文 明史 和 一 般 经 济 史 等 各 种 
社会 科学 领域 中 最 近 的 研究 ， 却 提出 几乎 与 上 述 假设 完全 相 
反 的 证 据 。 事 实 上 ， 自 由 经 济 主 义 的 哲学 中 所 包含 的 一 一 无 
论 是 明言 的 或 隐 含 的 一 二 人 类 学 或 社会 学 假设 ， 几 乎 没有 一 
个 没有 受到 反驳 。 下 面 仅 引述 若干 著作 。 

(a) 对 人 类 而 言 ， 图 利 动机 并 不 是 “上 自然 的 ”。 

“原始 经 济 的 特征 ， 是 缺乏 从 生产 或 交易 中 获 利 的 和 欲 
33,” (Thurnwald Economics in Primitive Communities, 1932, 
p. xiii) “ 另 一 个 必须 彻底 予以 推翻 的 观点 ， 是 某 些 流行 的 经 
济 学 教科 书 中 的 所 谓 “ 原 始 的 经 济 人 ” (the Primitive Eco- 
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nomic Man) ,” (Malinowski, Argonauts of the Western Pacific, 
1930, p.60) “我 们 必须 扬弃 曼彻斯特 自由 主义 的 理念 类 型 
(Idealtypen) ， 它 们 在 理论 上 和 历史 上 都 是 一 种 误导 。 
(Brinkmann “Das soziale System des Kapitalismus. ” In Grundriss 
der Sozialökonomik, Abt. IV, p. 11) 

(b) 对 人 类 而 言 ， 为 报酬 而 工作 并 不 是 “自然 的 ”。 

“在 文明 较 高 的 社 群 中 ， 利 润 经 常 是 工作 的 诱因 。 但 在 
土著 的 原始 情况 之 中 ， 利 润 从 未 成 为 工作 的 动力 。” (Mali- 
nowski， 前 引 书 ，p. 156) “在 未 受 现代 社会 影响 的 原始 社会 
中 ， 我 们 看 不 到 与 报酬 观念 有 关 的 劳动 。 (Lowie, “Social 
Organization,” in Encyclopedia of the Social Sciences, Vol. XIV, 
p- 14)“ 决 无 劳动 力 出 租 或 贩卖 的 事 。” (Thurnwald, Die men- 
schliche Gesellschfi, Book III, 1932, p. 169) “将 劳动 视 为 义务 ， 
并 不 要 求 补 偿 ……” 是 非常 普遍 的 (Firth, Primitive Econom- 
ics of the New Zealand Maori, 1929)。“ 甚 至 到 了 中 世纪 ， 为 了 
酬劳 而 替 陌 生 人 工作 也 是 前 所 未 闻 的 。”“ 陋 生 人 没有 个 人 义 
务 约束 ， 因 此 ， 他 必须 为 荣誉 和 被 认同 而 工作 。” 游 吟 诗人 
(minstrels) 是 外 来 者 ， “他们 接受 酬劳 ， 也 因此 而 被 轻视 ” 
(Lowie， 前 引 书 ) 。 

(c) 对 人 类 而 言 ， 将 劳动 限制 到 无 可 避免 的 最 低 限 度 并 
不 是 “自然 的 ”。 

“我 们 必然 会 发 现 ， 工 作 从 未 被 限制 到 无 可 避免 的 最 
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低 限 度 ， 而 总 是 超过 绝对 必要 的 分 量 一 一 这 是 由 于 天 生 或 
后 天 习 得 的 ， 对 活动 的 冲动 。 (Thurnwald, Economics, 
p. 209) “劳动 总 是 超过 绝对 必要 的 分 量 。” (Thurnwald, 
Die menschliche Gesellschaft, p. 163) 

(d) 劳动 较 平常 的 动机 并 非 图 利 ， 而 是 互惠 、 竞 争 、 工 
作 的 喜悦 与 社会 的 认可 。 

互惠 :“ 大 部 分 ， 即 使 非 全 部 的 经 济 活动 ， 都 属于 某 种 
互相 馈赠 和 回赠 之 链 ; 就 其 最 后 的 平衡 状态 而 言 ， 这 是 平等 
互惠 的 。…… 一 个 人 如 想 在 经 济 活动 中 不 断 违抗 互惠 法 则 的 
约束 ， 他 很 快 就 会 发 现 ， 他 在 社会 与 经 济 方面 的 情况 变 得 一 
团 糟 一 一 他 自己 对 这 一 点 是 很 清楚 的 。” (Malinowski, Crime 
and Custom in Savage Society, 1926, pp. 40 -41. ) 

竞争 :“ 竞 争 是 激烈 的 ;目标 虽然 一 致 ， 成 就 却 优 劣 有 
Blo ee 在 重复 之 中 追求 卓越 。” (Goldenweiser, “Loose Ends 
of Theory on the Individual, Pattern, and Involution in Primitive 
Society,” In Essays in Anthropology, 1936, p.99) “EKER 
到 田 里 ， 或 运 走 收割 的 山 苹 时 ， 人 们 在 速度 、 彻 底 的 程度 和 
负荷 的 重量 各 方面 互相 较量 。” (Malinowski, Argonauts, 
p. 61) 

工作 的 喜悦 :“ 为 工作 而 工作 ， 是 毛利 人 劳动 不 变 的 特征 。 
(Firth, “Some Features of Primitive Industry,” E.J., Vol. I, 
p17) “大 量 的 时 间 和 劳动 力 投注 在 审美 的 目的 上 一 使 菜园 整 
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配给 不 事 生 产 的 人 口 。 如 此 ， 分 配 基 本 上 发 挥 了 经 济 的 功 
能 。” (Thurnwald, Economics, pp. 106 -8) 

“ 当 我 们 谈 到 封建 制度 ， 我 们 通常 都 会 想到 中 古 时 代 的 
欧洲 。……: 但 这 种 制度 ， 实 早已 出 现 于 阶层 化 的 小 区 。 大 多 
数 的 交易 都 是 以 物 易 物 ， 而 上 阶层 声称 拥有 一 切 土 地 或 特 
畜 一 一 此 种 事实 ， 就 是 封建 制度 在 经 济 上 的 原因 …… 。 (A 
上 , p.195) 


第 四 章 


七 、 “市 场 模式 的 演进 ”参考 资料 选辑 


经 济 自由 主义 误 以 为 ， 它 的 运作 与 方法 是 普遍 之 进步 法 
则 的 自然 结果 。 为 了 使 它们 符合 模式 ， 存 在 于 自我 调节 之 市 
场 背后 的 原则 就 被 逆向 投射 到 整个 人 类 文明 史 。 结 果 是 ， 贸 
易 、 市 场 、 金 钱 、 城 市 生活 与 民族 国家 的 真正 性 质 与 起 源 ， 
都 被 扭曲 到 几乎 无 法 辨识 的 地 步 。 | 

(a) “以 物 易 物 与 交易 ”的 个 人 行为 ， 仅 偶尔 出 现 于 原 
始 社会 。 

“以 物 易 物 本 来 是 从 未 存在 过 。 原 始 人 不 但 不 渴望 以 物 
易 物 ， 反 而 对 它 表 示 反 感 ”(Buecher，Die Entstehung der Volk- 
swirtschaft, 1904, p. 109. ) “ 璧 如 说 ， 一 支 鲜 鱼 钓 钩 的 价值 不 
可 能 以 食物 来 衡量 ， 因 为 从 来 就 没有 人 做 过 这 种 交易 ; BH 


RE (Tikopia) 人 会 把 它 当 做 幻想 。…… 每 一 种 物品 都 适用 
于 某 一 种 特定 的 社会 情境 。”(Firth， 前 引 书 ，p. 340) 

(b) 贸易 并 非 出 现 于 社 群 内 部 ， 它 是 不 同 社 群 之 间 的 外 
部 事务 。 

“起 初 ， 商 业 是 种 族群 落 之 间 的 交易 ， 它 从 未 发 生 于 同 
一 部 落 或 社 群 的 成 员 之 间 。 就 最 古老 的 社会 共同 体 而 言 ， 它 
是 对 外 的 现象 ， 只 以 不 同 的 部 落 为 对 象 。” (M. Weber, Gen- 
eral Economic History, p. 195) “尽管 显得 有 些 怪 异 ， 从 一 开 
始 ， 中 古 时 代 的 商业 不 是 在 地 区 性 交易 的 影响 下 形成 的 ， 而 
是 在 出 口 贸 易 的 影响 之 下 形成 的 。” (Pirenne, Economic and 
Social History of Medieval Europe, p. 142)“ 远 途 贸易 是 中 古 时 
代 经 济 复苏 的 原因 。” (Pirenne, Medieval Cities, p. 125) 

(c) 贸易 并 不 依赖 市 场 ; 它 起 源 于 单 向 的 运送 ， 无 论 是 
借 诸 和 平 的 或 不 和 平 的 手段 。 

图 恩 瓦尔 德 确 立 了 这 个 事实 : 贸易 的 最 早 形态 ， 完 全 是 
从 远方 采 收 和 携 回 物品 。 基 本 上 ， 这 是 狩猎 性 质 的 远征 行动 。 
远征 是 否 诉 诸 武力 〈 如 奴隶 的 猎取 或 海盗 行径 ) ， 主 要 要 视 
它 所 遭遇 到 的 抵抗 而 定 (前 引 书 ，pp. 145，146)。“ 在 荷 马 
时 代 的 希腊 人 之 间 ， 也 在 北欧 的 海盗 之 间 ， 海 盗 行为 是 海上 
贸易 的 开始 ; 在 相当 长 的 一 段 时 间 里 ， 这 两 种 生意 是 齐 头 并 
进 的 。” (Pirenne, Economic and Social History, p. 109) 

(d 市 场 的 存在 与 否 并 非 本 质 上 的 特征 ， 地 区 市 场 并 没 


有 成 长 的 趋势 。 

“没有 市 场 的 经 济 制 度 ， 并 不 必然 因此 而 拥有 其 他 共同 
的 特征 。” (Thrunwald, Die menschliche Gesellschaft, Vol. UI, 
p. 137) 在 早期 的 市 场 中 ,“ 只 有 限定 数量 的 特定 物品 才 可 以 
互相 交换 ”( 同 上 )。“ 原 始 时 代 的 货币 和 交易 ， 基 本 上 是 社 
会 性 的 ， 而 非 经 济 性 的 。 由 于 这 项 发 现 ， 图 恩 瓦尔 德 值得 我 
们 特别 赞扬 。” (Loeb, “The Distribution and Function of Money 
in Early Society,” in Essays in Anthropology, p. 153) 地 区 性 市 
场 的 发 展 并 非 来 自 “武装 的 贸易 ”“ 无 声 的 以 物 易 物 ” 或 其 
他 形态 的 对 外 贸易 ; 贸易 是 从 邻近 届 民 为 了 有 限 目 的 ， 在 某 
一 聚会 场所 所 维持 的 “和 平 ” 之 中 发 展 出 来 的 。“ 地 区 性 市 
场 的 目的 ， 在 于 供应 地 区 居民 日 常生 活 的 必需 品 。 这 可 以 解 
释 下 列 事项 : 每 周 市 集 一 次 ; 市 场所 吸引 的 范围 非常 有 限 ; 
以 及 活动 仅 局 限于 小 型 的 零售 业 。 ” (Prienne， 前 引 书 ， 第 四 
%, “Commerce to the End of the Twentieth Century”, p. 97) 
甚至 到 了 晚期 ， 地 区 性 市 场 也 没有 显示 出 成 长 的 趋势 ， 与 商 
集 (fairs) 恰 成 对 比 :“ 市 场 供应 地 区 性 的 需要 ， 只 有 邻近 的 
居民 参加 ; 它 的 商品 是 农产品 和 日 常 所 需 的 加 工 品 。” (Lip- 
son, The Economic History of England, 1935, Vol. I. p.221), 
地 区 性 交易 “一 开始 通常 都 是 农民 和 从 事 家 庭 工业 者 的 副 
业 ， 并 且 一 般 都 是 季节 性 的 活动 …… ” (Weber， 前 引 书 
p. 195)。“ 乍 看 之 下 ， 人 们 很 容易 认为 ,商人 阶级 是 在 农业 
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人 口 之 间 逐 步 发 展 出 来 的 。 但 是 ， 此 种 说 法 并 无 凭据 。 
(Pirenne, Medieval Cities, p. 111) 

(e) 分 工 并 非 起 源 于 贸易 或 交易 ， 而 是 起 源 于 地 理 的 、 
生物 的 及 其 他 非 经济 性 的 事实 。 

“分 工 绝 非 如 理性 论 者 的 学 说 所 主张 的 ， 是 经 济 复杂 化 
的 结果 。 它 主要 的 起 因 ， 是 性 别 与 年 龄 在 生理 上 的 差异 。 
(Thurnwald, Economics, p. 212) “几乎 所 有 的 分 工 都 是 男女 之 
间 的 分 工 。” (Herskovits， 前 引 书 ，p. 13) 另 一 种 由 于 生物 学 
上 的 事实 而 产生 分 工 的 方式 ， 见 诸 不 同 种 族群 落 的 共同 生活 
(symbiosis) 状况 。 由 于 社会 中 “上 阶层 ”的 形成 ,，“ 种 族群 
落 将 变 成 职业 性 和 社会 性 的 群落 ” 。“ 如此， 一 方面 基于 依赖 
阶级 之 献 纳 与 劳役 ， 另 一 方面 基于 领导 阶层 族长 所 拥有 的 分 
配 权 力 ， 遂 形成 一 个 组 织 。” (Thurnwald, Economics, p. 86) 
于 此 ,我 们 看 到 了 国家 的 起 源 之 一 〈Thurnwald，Sozialpsy- 
chische Abläufe, p. 387) 。 

(f) 金钱 并 非 一 项 决定 性 的 因素 ; 金钱 的 有 无 ， 并 不 必 
然 造 成 经 济 类 型 在 本 质 上 的 差异 。 

“使 用 金钱 与 没有 使 用 金钱 的 部 落 ， 仅 就 这 一 点 而 言 ， 
在 经 济 上 只 有 极 小 的 差异 ” 。( Loeb ， 前 引 书 ，p. 154) “如 条 
某 些 部 落 使 用 金钱 ， 它 的 功能 也 与 它 在 我 们 的 文明 之 中 所 发 
挥 者 大 不 相同 。 它 一 向 就 被 视 为 具体 的 物质 ， 它 也 从 未 变 成 
价值 的 抽象 表征 。” (Thurnwald, Economics, p. 107) 以 物 易 物 
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的 困难 ， 在 金钱 的 “发 明 ” 中 并 不 扮演 任何 角色 。 “古典 经 
济 学 的 传统 观点 恰 与 民族 学 的 研究 所 得 相反 。” (Leob， 前 引 
书 ，p. 167， 注 6) 由 于 作为 金钱 的 商品 之 特殊 效用 ， 以 及 其 
作为 权力 属性 的 象征 性 意义 ， 我 们 不 可 能 “从 片面 的 理性 论 
观点 考虑 经 济 上 的 拥有 ”。 (Thurnwald, Economics) 譬如 说 ， 
金钱 可 能 只 用 来 支付 薪酬 和 税 捐 (Thurnwald， 前 引 书 ， 
p. 108)， 或 用 来 支付 买 妻 的 款项 、 给 被 杀 家 属 的 赔偿 金 
(blood money) 或 罚款 。“ 因 此 在 国家 尚未 形成 的 阶段 中 ， 我 
们 可 以 发 现 许多 例子 ,衡量 物品 的 价值 取决 于 习惯 性 的 献 纳 
之 数额 领导 人 所 拥有 的 地 位 ， 以 及 领导 人 与 其 各 小 区 平民 
之 间 的 具体 关系 。” (Thurnwald, Economics, p. 263) 

正如 同市 场 ， 金 钱 主要 是 一 种 外 部 现象 ， 它 对 社 群 的 意 
义 基 本 上 是 决定 于 贸易 关系 。“ 人 金钱 的 观念 通常 是 从 社 群 之 
外 引进 的 。”(Leob， 前 引 书 ，p. 156) “金钱 作为 一 项 交易 的 
普遍 媒介 ， 其 功能 系 起 源 于 对 外 贸易 。” (Weber， 前 引 书 ， 
p. 238) 

(g) 对 外 贸易 起 初 并 不 是 个 人 之 间 的 交易 ， 而 是 群体 之 
间 的 交易 。 

贸易 是 一 种 “团体 的 工作 ”; 它 所 涉及 的 ， 是 “集体 获 
得 的 物品 "。 它 的 起 源 在 于 “集体 的 贸易 之 旅 "。“ 这 类 远征 
行动 通常 带 有 对 外 贸易 的 性 质 ， 集 体 原则 即 出 现 于 远征 行动 
的 安排 之 中 。” (Thurmwald， 前 引 书 ，p. 145) “在 任何 情况 
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中 ， 最 古老 的 商业 都 是 不 同 部 落 间 的 交易 关系 。 (Weber, 
前 引 书 ，p. 195) 中 世纪 的 贸易 明显 地 不 是 个 人 之 间 的 交易 。 
它 是 “ 某 些 城市 之 间 的 贸易 ， 是 社 群 之 间或 自治 市 镇 之 间 
(inter-communal or inter-municipal) 的 商业 ” (Ashley, An In- 
troduction to English Economic History and Theory， 第 一 卷 “ 中 
古 时 代 ”，p. 102). 

(h) 在 中 古 时 代 ， 乡 村 与 贸易 无 缘 。 

“直到 15 世纪 末 ， 城 镇 都 还 是 商业 与 企业 唯一 的 中 心 ， 
以 至 于 一 点 点 商业 活动 都 无 法 进入 不 设防 的 乡村 。 
(Pirenne, Econmic and Social History, p. 169 ) 。 “对 抗 农村 交 
易 与 农村 手工 业 的 斗争 ,至少 延 续 达 七 八 百 年 之 久 。 
(Heckscher, Mercantilism, 1935, Vol. 1, p. 129) “其 手段 随 
着 “民主 政体 ”的 发 展 而 日 益 严酷 ……”“ 整 个 14 世纪 ， 定 
期 的 武装 远征 队 被 派 往 攻击 邻近 的 所 有 村 庄 ， 而 织 布 机 和 燕 
洗 布匹 的 木 桶 不 是 被 砸 烂 就 是 被 抢 走 。” (Pirenne， 前 引 书 ， 
p. 211) 

G) 中 十 时 代 ， 城 市 与 城市 之 间 的 贸易 向 来 就 不 是 普 ; 


城镇 之 间 的 贸易 ， 意 味 着 特定 的 某 些 或 某 群 城市 之 问 的 
优惠 关系 ; Bobi, BDU (the Hanse of London) 与 条 顿 
WH (the Teutonic Hanse) 的 关系 。 支 配 这 些 城市 之 间 的 贸 
易 原则 ， 是 互惠 与 报复 。 壁 如 说 ， 如 果 有 一 笔 借款 未 偿还 ， 
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贷方 城市 的 长 官 就 会 去 找 借 方 城市 的 长 官 ， 要 求 以 公平 的 方 
式 处 理 ， 正 如 后 者 之 民众 所 费 求 者 ，“ 并 威胁 说 ， 如 果 借款 
不 还 ， 将 对 该 城 民众 采取 报复 性 的 措施 ” ( Ashley， 前 引 书 ， 
第 一 卷 ，p. 109 ) 。 

(j) 国家 的 保护 政策 是 前 所 未 有 的 。 

“在 13 世纪 ， 为 了 经 济 的 目的 而 区 分 不 同 的 国家 ， 几 乎 
没有 必要 ; 因为 当时 基督 教 界 内 社会 交往 的 障碍 ， 远 比 今日 
我 们 所 遇 到 的 为 少 。。 (Cunningham, Western Civilization in Its 
Economic Aspects, Vol. 1, p.3) 直到 15 世纪， 关税 制度 才 出 
现 于 政治 疆界 上 。“ 在 此 之 前 ， 没 有 任何 证 据 显 示 ， 各 国政 
府 有 保护 本 国贸 易 使 其 免 于 外 国 竞 争 的 些微 欲望 。” 
(Pirenne, Economic and Social History, p.92) 在 任何 行业 中 ， 
“国际 ”交易 都 是 自由 的 (Power and Postan, Studies in Eng- 
lish Trade in the Fifteenth Century) 。 

(k) 重 商 主义 迫使 国界 之 内 的 城市 和 省 份 的 贸易 更 为 
自由 。 

赫 克 舍 《 重 商 主 义 》 第 一 卷 (195) 的 标题 是 《作为 一 
个 统一 力量 之 体系 的 重 商 主义 》 (Mercantilism as a Unifying 
System) 。“ 几 将 经 济 生 活 限制 于 特定 地 区 ， 并 且 妨 碍 贸易 在 
国界 之 内 进行 的 事物 ”， 都 是 重 商 主义 所 反对 的 (Heckscher， 
前 引 书 ，Vol II，p. 273 ) 。“ 压 制 农村 ， 抗 拒 外 国 城市 的 况 
争 一 一 自治 市 镇 这 两 方面 的 政策 ， 都 与 国家 的 经 济 目标 冲 


— 454 


Fo” (同上 ，Vol.Ip.131) “ 重 商 主义 将 地 区 性 的 商业 行为 
扩大 到 全 国 领域 ， 它 因此 而 造成 乡村 的 “全 国 化 *” (Pan- 
tlen, “ Handel”, in Handwörterbuch der Staatswissenschaften , 
Vol. VI, p.281), “RPAREBHELRRRKN, KE 
为 了 借 供 需 的 自动 调节 将 市 场 组 织 起 来 。 (Heckscher) 第 一 
位 看 出 重 商 体系 之 自由 化 倾向 的 现代 学 者 ， 是 施 莫 观 
(Schmoller, 1884) 。 

(1) 中 世纪 的 调节 系统 是 非常 成 功 的 。 

“中 世纪 城市 的 政策 ， 可 能 是 古代 世界 衰落 之 后 的 西欧 ， 
首次 根据 一 贯 原则 调节 社会 之 经 济 层面 的 尝试 。 这 一 尝试 得 
到 了 不 同 寻 常 的 成 功 。…… 经 济 自由 主义 或 自由 放任 ,在 它 
无 法 对 抗 的 襄 峰 时 期 ， 情 况 也 许 如 此 ; 但 就 其 持续 的 时 间 而 
言 ， 与 年 深 日 久 的 城市 政策 相 较 ， 自 由 主义 不 过 是 县 花 一 现 
的 小 插曲 (Heckscher, #5143, p.139).” “他 们 借助 由 许多 
规律 构成 的 系统 获得 这 个 成 就 。 就 其 所 和 欲 达 成 的 目的 而 言 ， 
这 个 体系 可 算是 同类 中 的 杰作 。…… 城市 经 济 恰 与 同时 期 的 
歌德 式 建筑 相互 辉映 。” (Pirenne, Medieval Cities, p. 217) 

(m) 重 商 主义 将 自治 市 镇 的 制度 扩展 到 全 国 。 

“结果 是 扩展 到 更 广大 地 区 的 城市 政策 一 一 一 种 建构 于 
一 个 国家 的 基础 之 上 的 市 镇 政策 ” (Heckscher， 前 引 书 ， 
Vol. I, p. 131) 。 

(n) 重 商 主 义 ， 最 成 功 的 政策 。 
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“ 重 商 主义 创造 了 一 个 复杂 精巧 及 满足 需要 的 体系 。” 
(Buecher， 前 引 书 ，p. 159) 称 尔 贝尔 的 规章 (Colbert’s Re- 
glements) 在 为 生产 而 生产 的 活动 中 ， 追 求 卓越 的 质量 ， 它 
的 成 就 是 “惊人 的 ” (Heckscher， 前 引 书 ，Vol. I, p. 166) 。 
“全 国 性 规模 的 经 济 生活 ， 主 要 是 政治 集权 的 结果 。” 
(Buecher, HÍ514, p.157) “劳工 法 规 与 劳工 纪律 的 创造 ”， 
应 归功 于 重 商 主义 的 调节 体系 ; 这 套 法 规 与 程序 , “ 远 比 中 世 
纪 城 市 政府 狭隘 的 排他 主义 ， 在 其 道德 与 技术 的 限制 之 下 所 能 
创造 的 一 切 ， 都 还 要 严格 ” (Brinkmann “Das soziale System 


des Kapitalismus,” in Grundriss der Sozialokonomik, Abt. IV), 


第 五 章 


八 有 关 斯 皮 纳 姆 兰 的 文献 


只 有 在 自由 资本 主义 年 代 开 始 与 结束 之 时 ， 才 有 人 察觉 
斯 皮 纳 姆 兰 的 重要 意义 。 当 然 ， 在 1834 年 前 后 ， 经 常 有 人 提 
到 “津贴 制度 ”和 “《 济 贫 法 》 的 恶 政 ”; 但 这 通常 并 未 淹 
自 1795 年 的 斯 皮 纳 姆 兰 ， 而 是 滴 自 1782 年 的 《吉尔 伯 特 法 
x) (Gilbert's Act) 。 而 斯 皮 纳 姆 兰 制度 的 真正 特质 也 没有 为 
公众 明确 地 体 认 。 

其 至 到 今天 ， 人 们 也 还 未 认 清 它 的 特质 。 在 一 般 人 心目 
中 ， 它 只 意味 着 毫 无 差别 的 贫民 救济 。 事 实 上 ， 它 是 完全 不 


同 的 东西 一 一 是 一 个 有 系统 的 工资 补助 (aid-in-wages) 办 
法 。 当 代 人 仅 片 面 认识 到 ， 此 种 措施 与 都 铎 法 律 的 原则 正面 
冲突 ; 他 们 全 然 没 有 觉察 到 ， 它 与 未 渐 出 现 的 工资 制度 完全 
不 兼容 。 至 于 其 实际 效果 ， 一 直到 后 来 人 们 才 注 意 到 ， 它 与 
1799 - 1800 年 的 反 合 并 法 (Anti-Combination Laws) 44, 
造成 压低 工资 的 效果 ， 最 后 却 变 成 雇主 的 补助 。 

古典 经 济 学 家 从 未 停止 探讨 “津贴 制度 ”的 细节 ， 正 犹 
如 他 们 对 租金 与 货币 的 研究 。 他 们 将 各 种 形式 的 津贴 、 院 外 
救济 (outdoor reliefs) 和 “济贫 法 ”混在 一 起 讨论 ， 并 坚持 
将 它们 彻底 废除 。 汤 森 (Townsend), = 4 p= i IF a K Ap 
不 主张 修正 《济贫 法 》; 他 们 所 要 求 的 是 将 它 废 除 。 只 有 边 
沁 对 这 个 课题 有 所 研究 ， 他 对 这 个 问题 的 讨论 比 起 其 他 问题 ， 
较 不 那么 教条 化 。 伯 克 (Burke) 和 他 都 了 解 到 皮特 (Pitt) 
所 未 曾 看 到 的 : 真正 邪恶 的 原则 ， 是 工资 补助 。 

恩格斯 和 马克 思 对 《济贫 法 》 都 未 曾 研究 。 这 个 制度 被 
认为 是 迎合 穷人 的 梦想 。 但 实际 上 ， 它 却 将 他 们 的 工资 压低 
到 生活 所 需 的 水 平 以 下 〈 在 这 一 点 上 ， 一 项 特别 的 反 工 会 法 
更 与 之 推波助澜 )， 并 把 公众 的 钱 交 给 富 人 ， 以 协助 他 们 从 
穷人 那里 榨取 更 多 的 钱 。 我 们 可 以 想象 得 到 ,没有 别 的 事情 
比 揭发 此 种 制度 的 伪 人 道 主义 更 适合 他 们 的 学 说 。 但 在 当时 ， 
《新 济贫 法 》 却 成 为 敌人 ， 并 且 一 些 宪章 主义 者 (the Chart- 
ists) 倾向 于 将 旧 法 理想 化 。 而 且 ， 恩 格 斯 和 马克 思 正 确 地 相 
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汤 因 比 的 演说 发 表 (1881) 之 后 ， 工 业 革 命 成 为 经 济 史 
的 一 个 课题 ; 汤 因 比 认 为 ， 托 利 社会 主义 〈Tory Socialism ) 
应 为 斯 皮 纳 姆 兰 及 其 “ 富 人 保护 穷人 的 原则 ”负责 。 大 约 就 
在 这 个 时 候 ， 坎 宁 安 也 注意 到 同一 个 课题 ， 于 是 它 奇 迹 似 的 
复活 了 ; 但 他 的 言论 只 是 旷野 中 的 呼声 。 昌 然 芒 图 (Man- 
toux) (1907) 受益 于 坎 宁 安 的 巨著 (1881), 但 是 却 只 将 斯 
皮 纳 姆 兰 视 为 “ 另 一 个 改革 ”， 且 不 可 思议 地 认为 它 有 “ 驱 
使 贫民 进入 劳动 力 市 场 ” 的 效果 (The Industrial Revolution in 
the Eighteenth Century, p.438). 。 比 尔 (Beer) 的 著作 是 早期 
英国 社会 主义 的 纪念 碑 ， 但 几乎 不 曾 提 到 《济贫 法 》。 

-一 直到 哈 蒙 德 夫妇 (the Hammonds) (1911) 察觉 到 工 
业 革命 所 引起 的 新 文明 景象 ， 斯 皮 纳 姆 兰 才 重新 被 发 据 。 他 
们 将 它 视 为 社会 史 ， 而 非 经 济 史 的 一 部 分 。 韦 布 夫妇 (the 
Webbs) (1927) 继续 这 项 工作 ， 讨 论 了 斯 皮 纳 姆 兰 在 政治 与 

经 济 上 的 先决 条 件 。 并 且 ， 他 们 清楚 认识 到 ， 他 们 是 在 探究 
我 们 这 个 时 代 社 会 问题 的 根源 。 

恩格斯 、 马 克 思 、 汤 因 比 、 坎 宁 安 、 芒 图 及 比较 晚近 的 

蒙 德 夫妇 诸 人 所 代表 的 经 济 史 研究 方法 ， 或 可 以 称 之 为 制 
度 这 的 取向 ， 而 克拉 喜 则 致力 于 建立 一 个 反对 它 的 说 点 。 全 
拒绝 将 斯 皮 纳 姆 兰 当做 一 个 制度 来 处 理 ， 而 只 将 它 视 为 “ 农 

业 组 织 ” 中 的 一 个 特征 ( 卷 一 ， 第 四 章 )。 这 种 处 理 方式 并 
不 适当 。 因 为 ， 这 个 体系 之 所 以 骨 溃 ， 正 是 由 于 它 扩 展 到 了 
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或 时 的 危急 关联 在 一 起 。 而 就 工资 的 显著 提高 而 言 ， 它 早 在 
PAU EE FP RA. ME + 杨 1795 年 的 《传阅 信函 》 (Circular 
Letter) 旨 在 讨论 歉收 对 谷物 价格 的 影响 ， 他 提出 了 这 个 问题 
(第 四 点 ) :“ 较 诸 前 一 个 时 期 ， 农 业 劳工 的 薪资 提高 (如 果 
有 的 话 ) 多 少 ?” 值 得 注意 的 是 ， 他 的 通信 人 并 未 替 “ 前 一 
个 时 期 ”指出 明确 的 意义 。 各 人 所 指 的 期 间 ， 从 三 年 到 五 十 
年 不 等 ; 列举 如 下 。 

3 年 MPR (J. Boys), p. 97. 

3 -4 年 een 鲍 伊 斯 ，p. 90 

10 年 een 什 罗 普 郡 、 密 得 塞 斯 郡 ， 剑 桥 

AB (Shropshire, Middlesex, Cambridgeshire) 的 报告 
10 - 15 年 een RETA E 
(Sussex and hampshire) 

10 -15 年 een 哈里 斯 (E. Harris) 

20 年 een HOGER, p.86 

30 -40 年 une HEE (William Pitt) 

50 年 een 豪 利 特 牧 师 (Rev. J. Howlett) 

没有 人 将 这 段 时 期 定 为 两 年 ， 即 对 法 战争 的 期 间 ， 它 始 
于 1793 年 2 月 。 事 实 上 ， 甚 至 没有 一 个 通信 人 提 到 这 场 
战争 。 

顺便 一 提 : 坏 收成 和 恶劣 气候 造成 失业 ， 因 而 导致 贫民 
入口 的 增加 。 一 般 对 这 个 问题 的 处 理 方式 是 : (1) 地 方 的 认 
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捐 ， 包 括 施舍 和 食物 与 燃料 的 免费 或 降价 配给 ; (2) RAM 
业 机 会 。 而 工资 通常 不 受 影响 。 在 1788 - 1799 年 间 类 似 的 非 
常 时 期 中 ， 地 方 以 低 于 正常 工资 的 水 平 ， 提 供 额外 的 就 业 机 
会 。 (参见 本 Harvey, “Worcestershire”, in Ann. of Agr. , Y, 
XII, p.132, 1789, JR 见 E. Holmes, “ Cruckton,” [A] E, 
p. 196) 

SRT, AAA ESE AO BE AB, KRZEINNRABE 
措施 的 采用 有 间接 的 影响 。 实 际 上 ， 迅 速 扩张 的 市 场 体系 有 
两 个 弱点 因 战 争 而 恶化 ， 这 有 助 于 形成 采取 斯 皮 纳 姆 兰 措施 
的 客观 条 件 : (1) 谷物 价格 波动 的 倾向 ; (2) 暴动 对 价格 波 
动 的 恶劣 影响 。 我 们 很 难 期 望 自 由 化 不 久 的 谷物 市 场 ， 承 受 
战争 的 疲惫 和 封锁 的 威胁 。 同 样 地 ， 谷 物 市 场 也 经 不 起 经 常 
性 暴动 所 造成 的 恐慌 一 一 而 在 当时 ， 暴 动 已 呈现 出 重大 的 恶 
兆 。 在 所 谓 调节 系统 之 下 ,“ 有 秩序 的 暴动 ” 曾 多 少 被 中 央 
当局 视 为 地 方 匮 乏 的 指标 ， 认 为 应 该 宽大 处 理 ; WME, Y 
局 宣称 ， 它 是 匮乏 的 原因 ， 危 及 整个 小 区 的 经 济 生活 ， 也 危 
RARAC. MZ- 杨 对 “ 因 食 物 昂贵 而 导致 的 暴动 之 后 
果 ” 提 出 警告 。 汉 娜 . 摩尔 (Hannah More) BERN (E 
oh, 或， 半 条 面包 远 胜 一 无 所 有 》 (The Riot, or, Half a loaf 
is better than no bread) 的 教诲 性 诗篇 中 一 一 该 诗 配 合 “A 
Cobbler there was” 


妇 的 回答 ， 以 诗句 重复 阿 瑟 ， 杨 在 一 段 虚拟 的 对 话 中 所 表达 
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的 意思 : “AMBRE? BEART, RNA 
会 。 一 一 你 们 应 该 控诉 ; 但 控诉 与 行动 所 采取 的 方式 ,不 应 
该 使 我 们 所 看 到 的 罪恶 恶化 。” 他 坚信 , “如 果 我 们 可 以 免 于 
暴动 "， 一 点 也 不 会 有 饥荒 的 危险 。 这 种 担忧 是 有 理由 的 ， 
因为 ， 谷 物 的 供应 极 易 受 恐慌 影响 。 再 者 ， 法 国 大 革命 的 例 
于 更 贱 子 了 “有 秩序 的 暴动 ” 某 种 威胁 性 的 意 涵 。 害 怕 工 资 
上 涨 诚然 是 斯 皮 纳 姆 兰 的 经 济 原因 ; 但 我 们 可 以 说 ， 谈 到 战 
争 ， 它 的 意 涵 是 政治 性 与 社会 性 的 ， 而 非 经 济 性 的 。 

2. 威廉 . 杨 事 士 和 《定居 法 》 的 放宽 。 

《济贫 法 》 的 两 个 激烈 措施 开始 于 1795 年 : 斯 皮 纳 姆 兰 
和 “教区 农奴 制 ” (pstish serfdom) 的 放宽 。 我 们 很 难 相信 这 
只 是 巧合 。 就 某 种 程度 而 言 ， 它 们 对 劳动 力 流动 的 影响 正好 
相反 。 后 者 使 劳工 较 可 能 离 乡 背 井 去 寻找 工作 ， 前 者 则 使 他 
们 比较 没有 必要 这 样 做 。 以 移民 学 的 方便 术语 “推力 ”来 
说 ， 和 “拉力 ”这 两 种 措施 同时 进行 的 结果 是 : 虽然 外 地 的 
“拉力 ”增加 了 ,家 乡 的 “推力 ” 却 也 减弱 了 。 于 是 ，1662 
年 定居 修正 法 案 所 引起 的 农村 劳动 力 大 规模 流动 的 危险 ， 因 
斯 皮 纳 姆 兰 而 趋 于 缓和 。 从 《济贫 法 》 的 行政 角度 来 看 ， 这 
两 种 措施 显然 是 “互补 ”的 。 因 为 放宽 1662 年 法 案 所 引起 
的 危险 ， 正 好 是 该 法 案 所 和 欲 避 免 的 ， 亦 即 避 免 让 贫民 涌 至 
“ 较 好 ”的 教区 。 如 果 没 有 斯 皮 纳 姆 兰 ， 这 恐怕 已 成 事实 。 
当代 人 很 少 注意 到 这 点 关联 ; 但 只 要 我 们 记得 ， 甚 至 1662 年 


一 465 


290 


《济贫 法 》 行 政 长 官 对 斯 皮 纳 姆 兰 措施 扩展 到 制造 业 城 市 所 
造成 的 所 谓 人 迫切 危险 ， 似 乎 甚 感 困扰 。 虽 然 人 们 体 认 到 ， 
“北部 诸 郡 被 它 波及 的 程度 最 轻 ” ;可 是 他 们 仍 宣 称 , “即使 
是 在 城市 ， 它 也 已 根深 蒂 固 ” 。 实 情 并 不 支持 这 个 看 法 。 的 
确 ， 在 曼彻斯特 或 奥 尔 德 姆 ( 0ldham ) ， 健 康 而 完全 束 业 的 
人 有 时 会 得 到 救济 。 在 普 雷 斯 顿 ( Preston ) ， 地 方 税 纳 税 人 
会议 上 ,“ 一 名 已 经 投靠 教区 ”的 贫民 宣称 ,“ 他 的 工资 已 
经 从 每 周一 镑 被 削减 到 每 周 十 八 先 令 ” [FA (Hender- 
son) 的 报告 ]。 索 尔 福 德 (Salford )、 帕 迪 厄 姆 ( Padiham ) 
和 阿尔 弗 斯 顿 (Ulverston) 也 被 列 为 “定期 ”实行 工资 补助 
措施 的 市 镇 ， 如果 是 就 织 工 和 纺 工 而 言 ， 威 根 (Wigan) 也 
一 样 。 在 诺丁汉 (Nottingham ) ， 长 袜 以 低 于 成 本 的 价格 出 
售 ; 由 于 地 方 税 所 支付 的 工资 补助 ， 生 产 者 仍然 有 利 可 图 。 
而 对 普 雷 斯 顿 的 情况 提出 报告 的 享 德 森 ， 他 的 心灵 已 经 洞 见 ， 
CAREW “EEG ABER, CARP AA MT. 
根据 《济贫 法 行政 长 官 报告 》， 这 个 制度 在 城市 较 不 普及 ， 
只 “因为 制造 业 资 本 家 仅 构 成 地 方 税 纳税 人 的 一 小 部 分 ， 因 
此 他 们 在 教区 会 议 的 影响 力 比 乡 村 的 农场 主 小 ”。 

就 短期 而 言 ， 情 况 或 许 如 此 。 但 如 果 着 眼 于 长 期 工业 
雇主 这 方面 可 能 有 数 种 理由 ， 使 他 们 反对 实行 普遍 性 的 津贴 
制度 。 

其 一 为 贫民 劳动 力 的 低 效率 。 棉 花 业 主要 是 采取 计件 工 
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herty) 的 工会 造成 大 规模 的 不 安 ; 这 是 欧文 主义 运动 的 开 294 
端 ， 它 所 导致 的 罢工 和 休 业 ， 规 模 之 大 ， 为 英国 所 未 曾经 
历 者 。 

因此 ， 从 长 期 看 来 ， 就 雇主 的 立场 而 言 ， 有 三 个 理由 使 
他 们 坚持 反对 斯 皮 纳 姆 兰 : 它 降低 劳动 生产 率 ; 它 倾向 在 不 
同 地 区 造成 成 本 的 差异 ; 它 促成 乡村 “劳动 力 的 死水 ”[ 书 
布 (Webb) 语 ]， 因 而 有 助 于 都 市 工人 垄断 劳动 力 市 场 。 这 
三 种 情况 都 不 会 使 个 别 的 雇主 一 甚至 地 方 的 雇主 团体 一 一 
太 挂 虑 。 为 了 确保 利润 ， 也 为 了 与 其 他 城市 的 制造 业者 竞争 ， 
低廉 的 劳动 力 成 本 事实 上 对 他 们 还 颇 有 了 吸引 力 。 但 是 ， 企 业 
家 ， 就 一 个 整体 的 阶级 而 言 ， 则 持 非 常 不 同 的 观点 ; 因为 ， 
长 期 看 来 ， 对 个 别 雇主 或 雇主 团体 有 利 的 ， 显 然 会 危害 到 他 
们 全 体 。 事 实 上 ， 正 是 由 于 津贴 制度 一 一 尽管 是 以 一 种 缓和 
的 方式 一 一 于 30 年 代 初 期 扩展 到 北部 工业 城市 来 ， 才 使 他 们 
一 致 反对 斯 皮 纳 姆 兰 ， 并 造成 一 次 全 国 性 规模 的 改革 运动 。 

证 据 显示 ， 都 市 政策 多 多 少 少 自觉 性 地 企图 在 城市 建立 
一 支 工业 人 力 储备 军 ， 主 要 是 为 了 应 付 经 济 活动 的 剧烈 变动 。 
就 这 一 点 而 言 ， 城 市 和 乡村 并 没有 太 大 区 别 。 正 如 同乡 村 当 
局 宁可 接受 高 税率 ， 也 不 愿意 选择 高 工资 ; 都 市 当局 也 不 愿 
意 看 到 流浪 的 贫民 迁 回 他 们 的 定居 之 所 。 为 了 分 享 这 支 储备 
军 ， 农 村 与 都 市 雇主 之 间 存 在 着 某 种 竞争 。 只 有 在 40 年 代 中 
期 惨 苦 而 漫长 的 经 济 萧 条 期 间 ， 以 税 负 为 代价 来 维持 劳动 力 
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储备 军 ， 才 变 成 不 切实 际 的 做 法 。 甚 至 在 那个 时 候 ， 农 村 与 
都 市 雇主 仍然 采取 类 似 的 做 法 : 大 规模 地 将 贫民 移出 工业 都 
市 ， 而 农村 地 主 则 使 出 “清扫 乡村 ”的 手段 ， 两 者 的 目的 皆 
在 于 降低 贫民 的 数目 。 

5. 城市 对 乡村 的 优势 。 

根据 我 们 的 假设 ， 斯 皮 纳 姆 兰 是 保护 农村 小 区 ， 以 对 抗 
都 市 工资 上 涨 所 造成 之 威胁 的 措施 。 就 景气 的 循环 而 言 ， 这 
表示 城市 的 地 位 优 于 乡村 。 至 少 有 一 个 例子 一 一 1837 - 1845 
年 间 经 济 萧条 的 时 期 可 以 说 明 此 种 情况 。1847 年 的 一 项 谨慎 
的 统计 调查 显示 ， 不 景气 是 从 西北 部 的 工业 城市 开始 的 ， 然 
后 蔓延 到 农业 和 郡 ， 而 农业 郡 的 复苏 显然 比 工业 城市 开始 得 晚 。 
数据 显示 , “首先 是 降临 于 制造 业 地 区 的 压力 ， 最 晚 才 撤离 
农业 地 区 ”。 在 这 份 调查 中 ， 制 造 业 地 区 以 兰 开 夏 郡 〈Lanca- 
shire) 和 约克 都 (Yorkshire) 西区 为 代表 ， 人 口 约 201000 人 
[34584 个 济贫 联合 区 (Poor Law Union) ] ;而 农业 地 区 则 包 
括 诺 森 伯 兰 郡 ( Northumberland), i fa 50 8B (Norfolk), BF 
福 克 郡 、 剑 桥 郡 、 巴 克 斯 郡 〈《Bucks) 、 赫 特 福 德 郡 (Herts), 
AEB (Berks), RIFE (Wilts) 和 德 文 郡 (Devon), A 
口 约 208000 A (同样 的 ， 共 584 个 济贫 联合 区 ) 。 在 制造 业 
地 区 ， 情 况 的 改善 开始 于 1842 年 ， 贫 民 增 加 率 从 29. 37% 下 
降 到 16.72% ; 其 后 则 明显 递减 ，1843 年 为 29.08% ，1844 
年 为 15.26% ，1845 年 更 进而 降 为 12.24% 。 与 此 恰 成 强烈 
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对 比 的 是 ， 农 业 地 区 景气 的 回升 到 了 1845 年 才 开 始 ， 其 递减 
率 为 9.08% 。 在 这 两 种 情况 中 , 《济贫 法 》 的 开支 对 人 口 数 
量 的 比率 都 有 记录 可 查 ， 后 者 更 经 过 了 逐 郡 逐年 的 计算 (J. T. 
Danson, “Condition of the People of the U. K. , 1839 - 1847,” 
Journ. of Stat. Soc. , Vol. XI, p. 101, 1848). 

6 乡村 的 人 口 减少 与 人 口 过 剩 。 

英国 是 欧洲 唯一 对 城市 和 乡村 的 劳动 力 有 统一 管理 制度 
的 国家 。 各 种 法 令 ， 如 1563 年 或 1662 年 的 法 令 ， 都 同样 地 
实施 于 农村 和 都 市 教区 ， 而 治安 推 事 们 公平 地 在 全 国 执行 法 
律 。 这 应 归功 于 乡村 工业 化 甚 早 ， 而 随后 都 市 也 接着 工业 化 。 
因此 ， 乡 村 与 城市 的 劳动 力 结构 ， 并 没有 像 欧 洲 大 陆 所 出 现 
的 那 种 管理 上 的 差异 。 这 更 解释 了 ， 何 以 劳动 力 很 容易 从 乡 
村 流向 城市 ， 而 又 很 容易 回流 。 如 此 ， 英 国 避 免 了 欧洲 大 陆 
人 口 学 上 最 悲惨 的 两 个 特点 一 一 由 于 人 口 从 村 庄 向 城市 迁移 ， 
乡村 人 口 突然 锐 减 ; 以 及 由 于 此 种 迁移 过 程 无 法 逆转 ， 使 在 
城市 找到 工作 的 人 从 此 离 乡 背 井 。 逃 离 土地 (Landflucht) 一 
词 ， 即 指 19 Hed PEMA, PR SHARD RMI, E 
当时 农业 小 区 的 恐怖 现象 。 相 反 的 ， 在 英国 我 们 看 到 人 口 像 
钟 摆 似 的 摆 荡 于 都 市 与 乡村 的 就 业 机 会 之 间 。 仿 佛 大 部 分 人 
口 都 处 于 一 种 游 移 不 决 的 状态 ， 这 种 情况 就 使 得 国内 迁移 的 
动向 如 非 全 不 可 能 ， 也 极 难 追查 。 再 者 ， 我 们 不 要 忘 了 ， 这 
个 国家 的 城乡 分 布 形态 和 它 遍 布 全 国 的 港口 ， 使 得 人 们 可 以 
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+ ”斯 皮 纳 姆 兰 与 维也纳 


第 一 次 世界 大 战 后 奥地利 具有 高 度 启发 性 的 社会 与 经 济 
情况 ， 促 使 作者 着 手 研究 斯 皮 纳 姆 兰 及 其 对 古典 经 济 学 家 的 
影响 。 

在 该 国 的 纯粹 资本 主义 环境 之 中 ， 一 个 社会 主义 的 自治 
市 建立 起 备 受 经 济 自由 主义 者 攻击 的 制度 。 自 治 市 所 推行 的 
某 些 干 涉 主义 政策 ， 显 然 无 法 与 市 场 经 济 的 运作 兼容 。 但 纯 
粹 经 济 学 上 的 辩论 ， 并 无 法 完整 地 讨论 这 个 基本 上 是 社会 的 ， 
而 非 经 济 的 问题 。 

维也纳 当时 的 主要 情形 如 下 。 大 战 (1914-1918) 之 后 
的 15 年 间 ， 大 部 分 时 候 ， 奥 地 利 的 失业 保险 大 量 依靠 公共 基 
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金 的 补助 ， 院 外 救济 的 范围 遂 无 限 扩 大 ; 租金 强制 固定 于 昔 
日 水 平 的 微小 部 分 ， 而 维也纳 自治 市 在 非 赢利 的 基础 上 建造 
了 大 批 廉价 公寓 ， 并 依靠 税收 提供 所 需 资 金 。 若 非 存在 着 一 
个 成 熟 发 展 的 工会 运动 ( 当然 ， 它 由 扩大 范围 的 失业 救济 得 
到 有 力 的 支持 )， 虽然 有 工资 补助 ， 全 面 性 的 社会 服务 R 
管 是 适度 的 社会 服务 ) 实际 上 也 可 能 造成 工资 的 急速 下 跌 。 

在 经 济 上 ， 这 样 一 个 体系 当然 是 不 正常 的 。 租 金 被 限制 
在 无 利 可 图 的 水 平 ， 与 私人 企业 的 既 存 体系 格格 不 入 ， 尤 其 
是 就 建筑 业 的 情况 而 言 。 同 时 ， 在 最 初 的 数 年 内 ， 贫 穷 国 家 
的 社会 保障 干扰 到 了 货币 的 稳定 一 一 通货 膨胀 论 与 干涉 主义 
的 政策 业已 携手 并 进 。 

最 后 ， 正 如 同 斯 皮 纳 姆 兰 ， 维 也 纳 受 到 由 经 济 理论 所 电 
力 支持 之 政治 力量 的 攻击 ， 而 终于 屈服 。1832 年 的 英国 和 
1934 年 的 奥地利 ,政治 动乱 的 目的 是 将 劳动 力 市 场 从 保护 主 
义 的 十 预 之 下 解放 出 来 。 无 论 是 地 主 的 乡村 或 工人 阶级 的 维 
也 纳 ， 都 无 法 永久 地 与 外 界 隔离 。 

然而 ， 这 两 个 实施 干涉 政策 的 时 期 显然 有 很 大 的 不 同 。 
1795 年 ， 英 国 乡村 必须 设法 避 开 经 济 进步 一 A TH AV 
惊人 进展 一 一 所 引起 的 混乱 ; 而 1918 年 的 维也纳 工人 阶级 却 
必须 因为 战争 、 战 败 与 工业 界 混乱 导致 的 经 济 衰 退 而 受 保护 。 
终于 ， 斯 皮 纳 姆 兰 导致 劳动 力 结构 的 危机 。 这 项 危机 却 又 开 
启 了 繁荣 的 新 纪元 之 路 。 而 奥地利 家 乡 防卫 战 (Heimwehr) 
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的 胜利 ， 却 成 为 国家 与 社会 体系 全 面 骨 溃 的 一 部 分 。 

我 们 在 这 里 所 要 强调 的 是 ， 这 两 种 干预 形态 在 文化 与 道 
德 上 的 影响 有 巨大 的 差异 : 斯 皮 纳 姆 兰 企图 阻止 市 场 经 济 的 
来 临 ; 而 维也纳 则 试图 完全 超越 此 种 经 济 形态 。 斯 皮 纳 姆 兰 
对 一 般 平民 造成 真正 的 灾祸 ,维也纳 却 造 成 一 次 西方 历史 上 
最 可 观 的 文化 胜利 。1795 年 造成 工人 阶级 的 空前 堕落 ,使 他 
们 无 法 获得 工业 劳工 的 新 地 位 。1918 年 则 在 一 个 高 度 发 展 的 
劳工 阶级 身上 ， 在 道德 和 智 识 方面 都 造成 史无前例 的 高 升 。 
维也纳 制度 保护 他 们 免 于 严重 的 经 济 混乱 可 能 带 来 的 陡 落 ， 
并 使 他 们 达到 一 个 任何 工业 社会 的 人 民 大 众 从 未 超越 的 水 平 。 

很 明显 地 ， 这 乃 是 由 于 社会 的 层面 ， 而 非 经济 的 层面 。 
但 传统 的 经 济 学 家 对 干涉 主义 的 经 济 学 是 否 有 正确 的 了 解 呢 ? 
事实 上 ,经 济 自由 主义 者 认为 ,维也纳 的 制度 是 男 一 个 
“ 《济贫 法 》 的 恶 政 ”， 是 另 一 种 “津贴 制度 ”， 需 要 古典 经 
济 学 家 予以 大 力 消除 。 但 是 ， 这 些 思想 家 是 不 是 被 斯 皮 纳 姆 
兰 所 造成 的 持久 现象 误导 了 了 呢 ? 对 于 未 来 ， 他 们 经 常 是 正确 
的 ， 而 他 们 深刻 的 洞 见 也 有 助 于 促成 这 样 的 未 来 ; 但 关于 他 
们 自己 的 时 代 ， 他 们 的 理解 却 完全 错误 。 现 代 的 研究 已 经 证 
明 ， 他 们 在 正确 的 判断 上 所 获得 的 声誉 是 不 当 的 。 马 尔 萨 斯 
完全 误解 了 他 那个 时 代 的 需要 ; 如 果 他 人 口 过 剩 的 警告 真正 
对 新 娘 们 产生 影响 ， 马 软 尔 说 ， 这 “和 恐怕 会 立即 击毙 经 济 进 
步 "”。 李 嘉 图 对 货币 论战 与 英国 银行 之 地 位 的 叙述 是 错误 的 ， 
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并 且 也 没有 掌握 货币 贬值 的 真正 原因 一 一 今天 我 们 知道 ， 它 
基本 上 是 由 于 政治 付款 和 转移 上 的 困难 。 如 果 他 在 金 银 报 告 
(Bullion Report) 上 的 建议 被 采纳 了 ， 英 国 恐 怕 已 经 输 掉 对 拿 
破 仑 的 战争 ， 而 “帝国 今天 也 不 会 存在 ”了 。 

如 此 ， 维 也 纳 的 经 验 和 它 与 斯 皮 纳 姆 兰 的 相似 之 处 ， 使 
有 些 人 重新 重视 古典 经 济 学 家 ， 也 使 另 一 些 人 转 而 怀疑 他 们 。 


第 六 章 
十 一 “为 何不 选择 惠 特 布雷 德 议案 ? 


斯 皮 纳 姆 兰 政策 另 一 唯一 可 能 的 选择 ， 似 乎 是 惠 特 布雷 
德 (Whitbread) 在 1795 年 冬天 提出 的 议案 。 它 要 求 扩 大 
1563 年 《工匠 法 》(the Statute of Artificers) 的 适用 范围 ， 以 
包括 用 年 度 评估 来 决定 最 低 工资 的 方法 。 提 案 者 辩 称 ， 这 一 
法 案 可 以 维持 伊丽莎白 王朝 的 工资 评估 法 规 ， 将 适用 范围 从 
最 高 工资 扩大 到 最 低 工 资 ， 因 此 可 以 防止 乡村 发 生 饥 人 径 。 无 
疑 ， 它 足以 满足 危急 时 候 的 需要 ; 值得 注意 的 是 ， 辟 如 说 ， 
萨 福 克 郡 (Suffolk) 的 代表 支持 惠 特 布雷 德 议案 ， 而 在 一 次 
阿 蕊 - E (Arthur Young) 在 场 的 会 议 上 ， 他 们 的 治安 推 事 
也 已 经 赞成 斯 皮 纳 姆 兰 原 则 。 对 门外汉 来 说 ， 这 两 个 策略 之 
间 的 差别 并 不 大 。 这 并 不 奇怪 。130 年 后 ， 当 蒙 德 计 划 
(Mond Plan, 1926) 建议 使 用 失业 基金 补助 工资 时 ， 民 众 仍 
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很 难 了 解 给 失业 者 救济 和 给 受 雇 者 工资 补助 两 者 之 间 ， 在 经 300 
济 上 会 有 决定 性 的 差别 。 

无 论 如 何 ， 在 1795 年 ， 人 们 是 要 在 最 低 工资 和 工资 补助 
之 间 做 选择 。 如 果 将 这 两 个 政策 和 当时 《定居 法 》(〈the Act 
of Settlement, 1662) 的 废止 一 并 讨论 ， 就 更 能 辨认 出 这 两 者 
之 间 的 区 别 。 该 法 案 的 废除 使 一 个 全 国 性 的 劳动 力 市 场 成 为 
可 能 ， 它 的 主要 目的 是 要 使 工资 能 够 “找到 它们 自己 的 水 
平 "。 惠 特 布雷 德 的 最 低 工资 议案 的 意向 正好 与 废除 《定居 
法 》 的 目标 相反 ， 而 斯 皮 纳 姆 兰 法 的 意向 则 并 非 如 此 。 由 于 
扩大 1601 年 《济贫 法 》 (而 不 是 如 惠 特 布雷 德 所 建议 的 ， 
1563 年 的 《工匠 法 》) 之 适用 范围 的 结果 ， 地 主 再 度 采取 家 
长 式 的 作风 一 一 基本 上 仅 对 村 庄 如 此 ， 而 其 形式 是 对 市 场 运 
作 做 最 低 限度 的 干预 ， 但 实际 上 则 使 决定 工资 的 机 能 不 发 生 
作用 。 人 们 从 未 公开 承认 ， 所 谓 采 用 《济贫 法 》， 事 实 上 是 
完全 推翻 伊丽莎白 时 代 的 强制 劳动 的 原则 。 

对 《斯 皮 纳 姆 兰 法 案 》 的 支持 者 而 言 ， 实 际 的 考虑 是 最 
高 原则 。 爱 德 华 . 威尔逊 牧师 (Rev, Edward Wilson) 是 温水 
市 (Windsor) 的 教 牧 兼 伯 克 郡 (Berkshire) 的 治安 推 事 , 他 
可 能 就 是 提案 人 。 在 一 本 小 册子 中 ， 他 陈述 自己 的 观点 ， 明 
确 地 宣称 赞成 放任 政策 : “劳动 力 ， 就 像 每 一 种 被 带 到 市 场 
上 出 售 的 东西 ， 在 任何 年 代 中 都 无 须 法 律 的 干 顶 ， 却 能 找到 
它 自己 的 价格 标准 。” 对 一 名 英国 的 治安 推 事 而 言 ， 也 许 他 
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更 应 该 说 : 相反 的 ， 在 任何 一 个 时 代 ， 如 果 没 有 法 律 的 干涉 ， 
劳动 力 从 不 能 找到 它 自 己 的 价格 标准 。 然 而 威 尔 了 还 牧师 继续 
指出 ， 数 字 显 示 ， 工 资 上 升 的 速度 不 像 谷 物价 格 那么 快 ; A 
此 ， 他 谦 杂 地 向 治安 推 事 团 提 出 一 项 提议 : “ 付 给 贫民 救济 
金 数额 的 计算 法 ”， 结 果 每 个 一 夫 一 妻 和 一 子女 的 家 庭 的 救 
济 金 数额 是 每 周 五 先 令 。 他 的 小 册子 的 “广告 词 ”说 :“ 这 册 
论文 的 大 意 ， 已 在 去 年 五 月 六 日 ， 于 纽 伯 里 (Newbury) 举办 
的 郡 会 议 上 提出 。 ”而 我 们 知道 ， 治 安 推 事 团 比 威尔逊 教 牧 还 
要 更 进一步 : 它 一 致 同意 ， 每 个 家 庭 每 周 五 先 令 又 六 便士 。 


第 七 章 


十 二 迪 斯 雷 里 的 “两 个 国家 ”和 有 色 人 种 问题 


若干 学 者 坚持 ， 殖 民 地 问题 与 早期 资本 主义 的 问题 相似 。 
但 在 另 一 方面 ， 他 们 却 未 贯彻 这 个 类 比 ， 勾 画 出 他 们 自己 时 
RAER. AMEN, Mil See Re 
民 阶层 的 处 境 。 | 

这 两 者 之 间 明 显 的 类 似 性 之 所 以 被 忽略 ， 乃 由 于 人 们 对 
自由 主义 的 偏见 深信 不 疑 ， 它 过 分 专注 于 本 质 上 非 经 济 性 之 
过 程 的 经 济 层面 。 今 天 某 些 殖民 地 区 种 族 的 堕落 和 一 个 世纪 
前 劳动 人 民 类 似 的 非 人 化 ， 在 本 质 上 都 不 是 经 济 性 的 。 

(a) 毁灭 性 的 文化 接触 基本 上 并 非 经 济 现象。 
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HER (L. P. Mair) 指出 : 大 多 数 的 土著 社会 今天 正在 
经 历 一 个 快速 的 、 强 迫 性 的 变质 过 程 ， 只 有 革命 的 剧烈 改变 
堪 与 并 论 。 尽 管 侵略 者 的 动机 无 疑 是 经 济 的 ， 而 原始 社会 的 
裔 省 常常 也 确实 由 经 济 体制 的 破坏 引起 ， 但 一 项 明显 的 事实 
是 : 土著 文化 无 法 消化 新 的 经 济 制度 ， 于 是 在 没有 其 他 任何 
一 贯 的 价值 系统 取代 它 的 情况 下 ， 这 个 土著 文化 瓦解 了 。 

西方 制度 所 包括 的 第 一 个 破坏 性 趋势 ， 是 “广大 地 区 的 
ME’, 它 粉碎 了 “氏族 生活 、 族 长 权威 、 年 轻 人 的 军事 训 
4; 它 几乎 禁止 氏族 或 部 落 的 迁移 ” (Thurnwald, Black and 
White in East Africa; The Fabric of a New Civilizaion, 1935, 
p. 394) 。“ 战 争 一 定 曾 给 予 土著 的 生活 以 敏锐 ， 而 遗憾 的 是 ， 
在 这 段 和 平 的 岁月 里 ， 它 已 不 复 存 在 ……” 战斗 的 消除 使 人 
口 减少 ， 因 为 战争 的 伤亡 很 有 限 ， 但 没有 战争 意味 着 充满 生 
命 力 的 习俗 与 仪式 的 失落 ， 以 及 村 庄 生活 腐败 的 沉闷 与 冷漠 
(F. E. Williams, Depopulation of the Suan District, 1933, “An- 
thropology” Report, No. 13，p. 43 )。 土 著 在 其 传统 文化 环境 
中 的 “健壮 、 活 涛 、 兴 和 奋 的 生命 ” (Goldenweiser, Loose 
Ends, p.99), ， 可 与 此 相 较 。 

FAX ERE (Coldenweiser) 的 话 来 说 ， 真 正 的 危险 是 
“ 夹 在 中 间 的 文化 ”的 危险 ( Goldenweiser, Anthropology, 
1937, ，p. 429 ) 。 关 于 这 一 点 ， 学 者 间 的 意见 实际 上 是 一 致 的 。 
“古老 的 习俗 正在 衰败 中 ， 可 是 又 缺乏 新 的 指导 方针 。 
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(Thurnwald， 前 引 书 ，p. 111) “维持 一 个 储 积 货物 被 认为 反 
社会 行为 的 社 群 ， 并 将 它 与 当代 的 白人 文化 融合 ， 等 于 是 企 
图 调和 两 个 毫 不 相 容 的 制度 体系 。 (M. Mead, The Changing 
Culture of an Indian Tribe, 1932, Wissel FF BW Si) “EAN 
文化 传人 (culture-bearers) 也 许 能 成 功 地 消灭 原 住 民 的 文 
化 ,但 他 们 无 法 消灭 或 同化 其 传人 。”  (Pitt-Rivers, “The 
Effect on Native Races of Contact with European Civilization” , In 
Man, Vol. XXVII, 1927) 或 者 用 莱 塞 (Lesser) 讨论 另 一 群 
工业 文明 的 受害 人 时 的 尖锐 措辞 来 说 : “ 波 尼 入 从 文化 成 熟 
期 被 迫 退 化 成 处 于 文化 幼稚 期 的 白人 。” (The Pawnee Ghost 
Dance Hand Game, p. 44) 。 

此 种 虽 生 犹 死 的 情况 ， 原 因 并 不 在 经 济 剥 削 一 一 依照 公 
认 的 意义 ,剥削 意味 着 经 济 关 系 中 某 一 方 牺牲 男 一 方 ， 以 获 
取 利益 。 但 它 确 与 土地 所 有 权 、 战 争 和 婚姻 等 的 经 济 条 件 的 


改变 有 密切 的 关系 ; 而 上 述 每 一 个 因素 ， 都 会 影响 到 各 式 各 


样 的 习惯 、 风 俗 和 传统 。 当 金钱 经 济 强 行进 入 西非 人 口 稀少 
的 地 区 ,使 “土著 无 法 购买 食物 来 取代 未 栽植 的 食物 ”的 ， 
并 不 是 工资 的 不 足 ，“ 因 为 别人 也 都 没有 过 剩 的 食物 可 卖 给 
他 们 ” (Mair, An African People in the Twentieth Century, 1934, 
p.5) 。 他 们 的 制度 草 涵 着 一 个 不 同 的 价值 等 级 ; 他 们 节俭 ， 
而 同时 又 是 非 市 场 取 向 的 。“ 当 市 场 上 的 商品 大 量 匮乏 时 ， 
他 们 会 要 求 与 供应 过 剩 时 相同 的 价钱 ; 而 为 了 购物 时 节省 一 


点 小 钱 ， 他 们 会 花费 大 量 的 时 间 和 精力 ， 跨 山水 水 ， 到 远方 
采购 。” (Mary H. Kingsley, West African Studies, p. 339) 工资 
上 上 升 时 常会 导致 旷工 。 据 说 ， 当 工资 每 日 50 分 (centavo) 
时 ， 特 万 特 佩 克 (Tehuantepec) 的 萨 波 特 克 (Zapotec) 印 第 
安 人 的 工作 量 为 每 日 工资 25 分 的 一 半 。 这 个 矛盾 现象 ， 在 英 
国 工业 革命 的 早期 也 很 普遍 。 

对 我 们 来 说 ， 人 口 成 长 率 的 经 济 指标 并 不 比 工资 有 用 。 
文登 怀 塞 证 实 了 里 弗 斯 在 美 拉 尼 西 亚 所 做 的 有 名 的 观察 : X 
化 贫乏 的 土著 会 “无 聊 而 死 "。 威 廉 姆 斯 本 人 是 一 名 服务 于 
该 地 区 的 传教 士 ， 他 说 ， “心理 因素 对 死亡 率 的 影响 ”是 很 
可 以 理解 的 。“ 许 多 研究 者 已 经 注意 到 ， 显 著 的 安逸 您 闲 会 
导致 土著 的 死亡 .” “限制 士 著 往昔 的 兴趣 与 活动 ， 对 他 们 的 
生命 力 似乎 是 一 个 致命 伤 。 结 果 是 ,土著 的 抵抗 力 受 到 伤害 ， 
他 们 很 容易 为 各 种 疾病 所 侵袭 。” (F. E. Wiliams， 前 引 书 ， 
p.43) 这 与 经 济 匮乏 的 压力 无 关 。“ 因 此 ， 极 高 的 自然 繁殖 
率 可 能 是 文化 活力 的 征 候 ， 也 可 能 是 文化 衰退 的 征 候 - 
(Frank Lorimer, Observations on the Trend of Indian Population in 
the United States, p. 11) 

只 有 社会 手段 ， 诸 如 恢复 部 落 的 土地 所 有 权 ， 或 将 社 群 
从 资本 主义 市 场 的 影响 中 隔离 出 来 ， 才 能 阻 过 文化 的 衰退 ， 
而 这 是 无 法 以 生活 的 经 济 标准 衡量 的 。 约 坦 * 科 利 尔 (John 
Collier) F 1942 年 指出 : “使 印第安 人 与 他 的 土地 分 离 ， 征 
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少 ” (Enquiries Concerning the Poor, 1782, pp. 249 -50) 。 一 
代 人 之 后 ,欧文 将 劳工 的 量 落 归 诱 于 “幼年 缺乏 照顾 ” 和 
“工作 过 量 ” ， 因 而 认为 他 们 “由 于 无 知 ， 即 使 能 得 到 高 工 
资 ， 也 无 能 妥善 运用 ”。 他 本 人 付 给 他 们 低 工资 ， 同 时 为 他 
们 创造 一 个 人 工 化 的 全 新 文化 环境 ， 以 提高 他 们 的 地 位 。 群 
众 的 败 德 ， 大 体 上 与 令 有 色 种 族 解 体 的 文化 接触 所 造成 的 咱 
落 现象 相同 : BFA. RS. BE. AA. MB, > 
BAP. REBAR SRA. HHA RE, RAT RK 
村 社会 的 传统 结构 、 乡 村 小 区 、 家 庭 、 昔 日 的 土地 保有 权 形 
态 ， 以 及 文化 架构 中 滋养 人 生 的 习俗 与 规范 。 斯 皮 纳 姆 兰 所 
提供 的 保护 ， 只 有 使 事情 更 糟 。 在 19 世纪 30 ER, 平民 的 
社会 灾难 和 今日 卡 佛 人 一 样 的 彻底 。 杰 出 的 黑人 社会 学 家 查 
尔 斯 S. 约翰 逊 (Charles S，Johnson)， 是 唯一 将 种 族 变质 
与 阶级 陡 落 的 模拟 关系 址 倒 过 来 的 人 ; 这 一 次 ， 他 的 比较 是 
为 了 说 明 阶 级 堕落 : “在 工业 革命 比 欧 洲 其 他 国家 都 还 要 进 
步 的 英国 ， 激 烈 的 经 济 变 草 所 引发 的 社会 混乱 使 穷人 家 孩子 
ER BER?) 一 如 后 来 非洲 奴隶 的 下 场 。…… 当时 为 童 妈 
制度 所 提出 的 辩解 ， 也 几乎 和 为 奴隶 买卖 所 做 的 辩解 相同 。 
( “Race Relations and Social Change. ” In E. Thompson, Race 


Relations and the Race Problem, 1939, p. 274) 
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